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1. Powitanie uczestnikow i przyjecie porzadku obrad

Spotkanie rozpoczat Pan Piotr Adamczyk — Wicemarszatek Wojewodztwa
tédzkiego, Zastepca Przewodniczacego Komitetu, ktdry na wstepie przywitat
wszystkich uczestnikow i podziekowat za udziat w posiedzeniu przedstawicielom
Komisji Europejskiej (dalej: KE) — Panu Grzegorzowi Orawcowi i Panu Adamowi
Gajkowi.

Poinformowat takze zebranych, ze spotkanie bedzie nagrywane w celu sporzgdzenia
protokotu. Nastepnie poprosit o odczytanie listy obecnosci i ustalenie, czy obecna
jest wymagana liczba osob z prawem gtosu.

Po potwierdzeniu kworum, Pan Piotr Adamczyk przeszedt do oméwienia porzadku
obrad, do ktérego nikt nie zgtosit uwag. Zgodnie z zapisami Regulaminu dziatania KM
FEL2027 porzadek obrad zostat przyjety przez aklamacje.

Nastepnie Pan Marszatek przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad.

2. Kryteria wyboru projektow w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Lédzkiego 2021-2027 (w zakresie EFRR, EFS oraz FST)

Pani Matgorzata Zakrzewska — Zastepca Cztonka KM FEL2027, Zastepca
Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej, przekazata informacje dotyczgce
harmonogramu prac nad kryteriami, bedgcymi przedmiotem obrad obecnego
posiedzenia.

Przy okazji zwrdcita uwage na tempo prac, ktére powoduje naktadanie sie proceséw
opiniowania kryteridw, co przejawia sie tym, iz przed dzisiejszym posiedzeniem
uczestnikom prac Komitetu zostata przekazana kolejna partia kryteriéw, ktérych
zatwierdzenie zaplanowano na posiedzeniu Komitetu w dniu 22 czerwca 2023 r. W
odniesieniu do obecnie procedowanych kryteriow Pani Dyrektor przypomniata, ze
zostaty one przekazane do zaopiniowania w dniu 14 kwietnia br. (projekty
stosownych uchwat Komitetu zatwierdzajgcych kryteria zostaty przestane w dniu 10
maja 2023 r.), a w dniach 11 i 12 maja br. odbyly sie spotkania warsztatowe, na
ktorych omowiono zgtoszone uwagi. Kolejno, w dniu 15 maja br. przekazano
poprawiong wersje kryteridbw z prosbg o dodatkowe uwagi i w dniu 23 maja br.
zostaty wystane poprawione wersje plikow z kryteriami. W odniesieniu do
przekazanych plikéw uwzgledniona zostanie jeszcze jedna zmiana, ktéra zostanie
omoéwiona przy okazji przedstawiania odpowiedniego punktu porzgdku obrad.
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Odnoszgc sie do tematu dotyczgcego powotania Grupy roboczej ds. sprawiedliwej
transformacji poinformowata, ze w dniu 25 kwietnia br. przekazany zostat
uczestnikom prac Komitetu projekt stosownej uchwaty, a w dniu 19 maja br. odbyto
sie spotkanie warsztatowe, na ktorym przedyskutowano zgtoszone sugestie.
Poprawiony projekt uchwaty uwzgledniajgcy wnioski z dyskusji zostat przestany w
dniu 22 maja br.

Przed przejsciem do omawiania dokumentéw, Pan Piotr Adamczyk zaproponowat,
zeby gtosowania nad uchwatami zatwierdzajgcymi kryteria wyboru projektow
przeprowadzi¢ po oméwieniu kryteriow w zakresie wszystkich trzech funduszy
(Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego+, Funduszu Sprawiedliwej Transformaciji). Propozycja zostata przyjeta
bez zastrzezen.

Nastepnie ponownie gtos zabrata Pani Matgorzata Zakrzewska informujac, iz w
odniesieniu do kryteriow wyboru projektow, po | turze opiniowania zakonczone;j
dyskusjg w trakcie spotkan roboczych, wptynety jeszcze dodatkowe uwagi.
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zawnioskowato o nieusuwanie kryteriéw
zwigzanych z premiowaniem obszarow wiejskich w kryteriach w zakresie Funduszu
Sprawiedliwej Transformacji, natomiast KE w odniesieniu do tych samych kryteriéw,
wnioskowata o0 wzmocnienie wsparcia w zakresie infrastruktury ksztatcenia
zawodowego ustawicznego i infrastruktury szkoleniowe;.

Pani Dyrektor poinformowata, iz w przypadku pierwszej uwagi Instytucja
Zarzgdzajgca programem regionalnym Fundusze Europejskie dla Lodzkiego 2021-
2027 (dalej: 1Z FEL2027) podtrzymuje swoje stanowisko. Wiekszos¢ z 35 gmin
objetych Funduszem Sprawiedliwej Transformacji to gminy wiejskie. Znajdujg sie tam
takze gminy miejsko-wiejskie, jednak ich czesci wiejskie zaliczy¢ réwniez nalezy do
obszardw wiejskich. Biorgc zatem pod uwage stosunkowo duzg alokacje skierowang
na stosunkowo niewielki obszar, oznacza to niewielkg liczbe gmin moggcych ubiegaé
sie 0 wsparcie, a zatem i niskg konkurencje. Wychodzgc rowniez naprzeciw prosbom
innych cztonkéw Komitetu, aby przeanalizowaé zasadnos¢ uzycia tego kryterium w
kazdym przypadku, 1Z FE£2027 zdecydowata o jego usunieciu w zakresie FST.
Zaznaczyta jednoczesnie, ze to kryterium pozostanie kryterium punktowym w
odniesieniu do Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i tam jak najbardziej
obszary wiejskie bedg mogty liczy¢ na preferencije.

Odnosnie drugiej uwagi, Pani Dyrektor poinformowata, ze KE poprosita 0 usuniecie
z oceny kryterium pn. ,Zgodnos$c¢ z analizg potrzeb” opciji ,nie dotyczy”. Wyjasnita, ze
po przeanalizowaniu |Z FEL2027 przychylita sie do tej prosby, bowiem kazdy projekt
powinien wynikac, badz nie, z analizy potrzeb. Zatem w tym kryterium mozliwe sg
tylko dwie opcje: ,tak” lub ,nie”.

Pani Dyrektor poinformowata réwniez, ze KE powtorzyta jeszcze dwie uwagi
zgtoszone w | turze opiniowania, ktorych IZ FEL2027 wéwczas nie uwzglednita. Obie
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dotyczyly obszaréw ksztatcenia wskazanych w Terytorialnym Planie Sprawiedliwej
Transformacji Wojewodztwa todzkiego (dalej: TPST WL). Pani Matgorzata
Zakrzewska wyjasnita, ze 1Z FEL2027 nie zmienia swojego stanowiska. W TPST WL
wskazano obszary, w ktérych kwalifikacje bedg najbardziej pozgdane na rynku pracy.
Nie jest to jednak katalog zamkniety na co wyraznie wskazujg zapisy dokumentow, w
zwigzku z tym nie jest zasadne zamykanie go i uniemozliwienie realizacji projektow w
zakresie ksztatcenia, w branzy, ktora nie zostata w tym katalogu uwzgledniona.

Kolejna powtorzona przez Komisje Europejskg uwaga dotyczy prosby o
wprowadzenie kryterium, ktére promuje edukacje wtgczajgcg. Odnoszgc sie do niej,
Pani Dyrektor wyjasnita, ze zostato stworzone kryterium dotyczgce dostepnosci,
ktére ma badac¢, czy realizowany projekt przewiduje wprowadzenie dodatkowych
udogodnien dla oséb ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, a ktére przyczynig
sie do zwiekszenia dostepnosci infrastruktury. Weryfikacji podlega¢ bedzie to, czy w
projekcie zaplanowano dziatania w zakresie szerszym niz okreslono to w
standardach dostepnosci, okreslonych w zatgczniku nr 2 do Wytycznych dotyczgcych
realizacji zasad rownoSciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.
Zgodnie z zaproponowang w tym kryterium punktacjg, 0 punktéw otrzyma projekt, w
ktérym nie zaplanowano dodatkowych udogodnien tzn. wykraczajgcych ponad
standard minimum. Zapewnienie standardu minimum jest obligatoryjne i oceniane w
ramach kryterium dostepu. Jesli w projekcie zaplanowano zakup pomocy
edukacyjnych lub sprzetu przystosowanego dla oséb ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi mozna liczy¢ na dodatkowe 2 punkty. W przypadku jesli w projekcie
zaplanowano dostosowanie wnetrza budynku do potrzeb osob ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi, oczywiscie ponad standard minimum, mozna liczy¢ na
kolejne 2 punkty. Za zaplanowane w projekcie wprowadzenie udogodnienh dla oséb
ze specjalnymi potrzebami na zewnatrz budynku, rowniez bedzie mozna uzyskac
dodatkowe 2 punkty. Ponadto, jesli w projekcie zaplanowane zostang inne dziatania
niz wskazane powyzej, na przyktad dodatkowe zajecia dla osob ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi, projekt bedzie mogt uzyskac kolejne 2 punkty. Wszystkie
te punkty podlegajg sumowaniu, a zatem w ramach tego kryterium maksymalnie
mozna uzyskac¢ 8 punktéw. Podsumowujgc, Pani Dyrektor zwrdcita uwage, ze
punktacja tego kryterium wptyneta na zmiane sumy punktow, jakie mozna uzyskac¢ w
ramach oceny zestawu kryteriow punktowych.

Kolejne, omawiane przez Panig Matgorzate Zakrzewska uwagi zostaty zgtoszone
przez Panig Agnieszke Chrusécinska reprezentujgcg Kampanie Przeciw Homofobii.
Pierwsza z nich dotyczy zastosowania tak zwanego podwadjnego podejscia w
kryteriach, w odniesieniu do wszystkich trzech funduszy tzn. EFRR, EFS+ i FST.
Pani Dyrektor wyjasnita, ze IZ FEL2027 to podwdjne podejscie zapewnita poprzez z
jednej strony ocene zgodnosci projektu z zasadami horyzontalnymi dotyczgcymi
dostepnosci, natomiast z drugiej, tak jak to wynika z Wytycznych, w odniesieniu do
projektow infrastrukturalnych objetych wsparciem w ramach EFRR lub FST, w
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wybranych, zidentyfikowanych w Programie obszarach zaproponowane zostaty
oddzielne typy wsparcia, ktore wprost sg nakierowane na wspieranie wigczenia
spotecznego. Chodzi tutaj na przyktad o przedsiewziecia dotyczgce edukacii
wigczajgcej, czy tez w zakresie kultury i turystyki. Proponujemy, w ramach pakietu
kryteriow bedgcych obecnie w opiniowaniu, a ktére planowane sg do zatwierdzenie
na czerwcowym posiedzeniu KM FEL2027, premiowanie stosownych projektow: na
przyktad w przemysle 4.0, takich ktére zaktadajg zaangazowanie kobiet i oséb
mtodych, w zakresie edukacji wprowadzono kryterium wspierajgce wyrownywanie
szans edukacyjnych wsrod osob znajdujgcych sie w gorszej sytuacji. W odniesieniu
do projektow z zakresu gospodarki o biegu zamknietym zaproponowano kryteria,
ktére wspierajg zatrudnienie osob z niepetnosprawnosciami. Rowniez w zakresie
EFS+, w ramach priorytetu sicdmego i 6smego zostaty w FEL2027 zaprogramowane
dziatania, ktére wprost skierowane sg na zapobieganie wszelkiego rodzaju
nierbwnosciom, w tym miedzy innymi specjalne dziatanie skierowane na
wzmochienie rownosci ptci. Poza tym, tak jak to juz zostato wspomniane, funkcjonuje
kryterium horyzontalne, badajgce zgodnos¢ projektu z artykutem 9 ust. 1
rozporzgdzenia ogoélnego 2021/1060 odnoszgcym sie do zasad rownosciowych. W
priorytecie 7 i 8 oraz 9 — w zakresie dziatan miekkich, wprowadzono horyzontalne
kryteria dostepu, zapewniajgce wszystkim rowny dostep. Sg to miedzy innymi
kryteria zapewniajgce zgodnosc¢ z KPP i KPON, réwnos$¢ szans i dostepnosc,
réownos$c¢ kobiet i mezczyzn, czy tez zapobiegajgce dziataniom dyskryminujgcym.
Wprowadzone zostaty réwniez kryteria premiujgce tam, gdzie 1Z FEL2027 uznata, ze
sg one potrzebne. | tak na przyktad w edukacji przedszkolnej wprowadzone zostato
kryterium dotyczgce zapobiegania dyskryminacji. Tak samo w dziataniach
wspierajgcych ksztatcenie ogolne i zawodowe oraz edukacje wigczajgcg. Kwestie te
sg mocno akcentowane i tak samo bedzie w przypadku kolejnych pakietow kryteriow.

Druga uwaga to prosba o dodanie kryterium, ktére powinno badac¢ zgodnos¢
przestrzegania Kodeksu Pracy u Beneficjenta. Pani Dyrektor wyjasnita, ze zadaniem
|Z FEL2027 jest ocena projektow, ktére aplikujg o wsparcie z funduszy europejskich,
natomiast badaniem przestrzegania Kodeksu Pracy zajmuje sie powotana do tego
specjalna instytucja, czyli Panstwowa Inspekcja Pracy i to ona jest uprawniona do
podejmowania odpowiednich dziatan w tym zakresie, w stosunku do wszystkich
pracodawcéw, w tym Beneficjentow FEL2027.

Jako pierwszy gtos w dyskusji zabrat Pan Grzegorz Orawiec, ktory podziekowat za
przedstawienie szczegétowych informacji na temat kryteriow, a w szczegdélnosci za
odniesienie sie do zgtoszonych uwag. Podkreslit, ze intensywny dialog KE z IZ
FEL2027 trwa na biezgco podczas catego procesu opiniowania kryteridw.
Poinformowat, ze przyjmuje argumenty w zakresie ksztatcenia zawodowego, gdyz
faktycznie TPST WL jest dokumentem, w ktérym wskazano kierunki transformacji
branz zawodowych jako katalog otwarty. Zaznaczyt, ze w kontek$cie obecnej, duzej
dynamiki rozwoju spoteczno-gospodarczego, katalog ten moze mie¢ formute otwarts.
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Reasumujgc, jeszcze raz podziekowat za odniesienie sie, rowniez do wczesniejszych
uwag w zakresie instrumentéw finansowych, czy zapobiegania potencjalnemu
konfliktowi intereséw.

Nastepnie gtos zabrat Pan Piotr Czarzasty — Cztonek Komitetu, reprezentujacy
Forum Zwigzkéw Zawodowych, ktéry przypomniat jedng z uwag, zgtaszang przez
kilka podmiotéw podczas spotkan informacyjnych. Uwaga dotyczyta potencjatu
finansowego wnioskodawcy i mozliwosci tgczenia potencjatow finansowych
wnioskodawcy oraz partnera i byta zgtaszana w odniesieniu do kryterium
merytorycznego w dziataniu 9.2 Spofeczeristwo w transformacji — typ projektu 3-7.
Poprosit o informacje, jakie jest ostateczne stanowisko w tej kwestii, gdyz rozwazana
jest mozliwos¢ poddania tej kwestii analizie prawne;j.

Odpowiedzi udzielit Pan Lukasz Chiadzynski — Zastepca Cztonka Komitetu,
Zastepca Dyrektora Wojewédzkiego Urzedu Pracy w todzi ktory potwierdzit, ze
dyskusja w tej kwestii faktycznie sie odbyta. Jego zdaniem opinia prawa w powyzszej
kwestii nie jest konieczna, gdyz w przypadku projektéw partnerskich to partner
wiodacy czyli lider musi mie¢ potencjat finansowy, aby zabezpieczy¢ prawidtowg
realizacje projektu. Wynika to z konkretnych uregulowan, ktore byty wskazywane w
trakcie wczesniejszych dyskusji. Zauwazyt, ze kwestia ta byta rowniez przedmiotem
dyskusji na réznych forach i w réznych regionach i podejscie do tej sprawy jest
indywidualne. Jako przykfad podat wojewddztwo $lgskie, ktdre do oceny potencjatu
finansowego przyjmuje dane z ostatniego roku, a w przypadku FEL2027 jest
mozliwos¢ wybrania sposrdd trzech ostatnich lat. Przypomniat, ze tak jak to juz
zostato zaakcentowane na poprzednich spotkaniach, mamy do czynienia ze
Srodkami publicznymi i jako 1Z FEL2027 musimy dbac¢ o bezpieczenstwo finansowe
wojewodztwa. Badanie potencjatu finansowego zabezpiecza mozliwos¢ odzyskania
srodkow, ktore w przysztosci mogg zostaé nieprawidtowo wykorzystane. W tym
kontekscie dodat rowniez, iz funkcjonujg jeszcze dodatkowe kryteria punktowe
badajgce doswiadczenie, potencjat, czy zaplecze techniczne jakie wnosi partnerstwo.

Pan Piotr Czarzasty uznajgc wyjasnienia za niewystarczajgce, poprosit Pana
tukasza Waszaka o uzupetnienie jego wypowiedzi o dodatkowe argumenty.

Pan Lukasz Waszak — Cztonek Komitetu, reprezentujagcy Centrum Promoc;ji i
Rozwoju Inicjatyw Obywatelskich OPUS zaznaczyt, ze przedmiotowe kryterium
dotyczy gtéwnie EFS, a pomyst pozyskania opinii prawnej, o ktérej wspomniat Pan
Piotr Czarzasty wynika stad, ze samo Ministerstwo w programie centralnym przyjeto
inng definicje i interpretacje wytycznych. W zwigzku z tym, w ramach zgtoszonych
uwag wnioskujg zeby analogiczne rozwigzania zastosowa¢ w wojewodztwie tédzkim.
Da to mozliwo$¢ budowania partnerstw i wigczenia w ten proces réwniez sektora
pozarzgdowego, szczegdblnie organizacji mniejszych gdzie tak naprawde czesto
wiasnie suma potencjatu stanowi podstawe do ubiegania sie o srodki. Podkreslit, ze
ten watek pojawit sie juz w konczgcej sie perspektywie. Tak naprawde w przypadku
partnerstw mozna méwic o solidarnej odpowiedzialnosci i argument o egzekucji
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srodkow jest tak naprawde mozliwy do realizacji wobec catego partnerstwa i wtasnie
to ewentualnie bytoby przedmiotem wspomnianej analizy prawnej.

W odpowiedzi, Pan Lukasz Stajuda — Cztonek Komitetu, Dyrektor Departamentu
Fundusze Europejskie dla Lédzkiego, reprezentujacy IZ FEL2027 pokreslit, ze
tak jak to juz byto mowione na poprzednich spotkaniach, najistotniejszg kwestig jest
to, z kim podpisywana jest umowa o dofinansowanie. To podmiot, ktory na realizacje
zadania otrzyma dofinansowanie ma wykazac¢ sie wymaganym potencjatem
finansowym. Z punktu widzenia srodkéw publicznych, pochodzacych z Unii
Europejskiej istotne jest, aby byly one wydatkowane prawidtowo, a w sytuacji kiedy
zaistnieje koniecznosc¢ ich odzyskania, musi istnie¢ pewnos¢, ze podmiot zwigzany
umowg dysponuje odpowiednim potencjatem finansowym i w kazdej sytuacji bedzie
mozna wyegzekwowac nieprawidtowo wydatkowane lub niekwalifikowane srodki.
Stad przywotanie zapisu art 39 ustep 11 ustawy wdrozeniowej méwigcy, ze potencjat
ekonomiczny zapewniajgcy prawidtowg realizacje projektu partnerskiego zapewnia
wnioskodawca, czyli podmiot ktéry podpisuje umowe. W zwigzku z powyzszym,
zdaniem |Z FEL2027 tgczenie potencjatdw partnerow nie jest najlepszym
rozwigzaniem jezeli chodzi o rozliczanie projektow.

Nastepnie gltos zabrata Pani Katarzyna Czytrzynska — Cztonek Komitetu,
reprezentujgca Fundacje ,,Réwne szanse dla srodowiska LEDgo”, proszac o
doprecyzowanie zapiséw w odniesieniu do kryterium dostepnosci. Zwrdcita uwage,
ze pojawia sie dylemat dotyczgcy rozumienia tzw. innych dziatan, ktore zostaty
zaproponowane jako dodatkowe zajecia dla dzieci o specjalnych potrzebach
edukacyjnych. Poprosita o wyjasnienie, czy chodzi tu o zajecia wykraczajgce poza
obowigzek danej jednostki, zwigzane z realizacjg pomocy psychologiczno-
pedagogicznej dla dzieci, wynikajgce z opinii wydanej przez specjalistyczng
poradnie, czy chodzi o co$ wiecej niz tylko to, co jest obowigzkiem danej placowki. A
zatem, czy w tym kryterium chodzi o to zeby zapewnic¢ to co jest standardem
wynikajgcym z przedtozonych dokumentdéw dotyczgcych dzieci o specjalnych
potrzebach, czy placéwka ma zapewni¢ cos wiecej czyli np. jezeli w orzeczeniu
wskazano, ze dziecku powinny zosta¢ zorganizowane cztery zajecia, to czy to
kryterium bedzie spetnione dopiero wtedy, gdy zapewnione zostang zajecie zupetnie
dodatkowe, inne niz te cztery zajecia wynikajgce z orzeczenia.

W odpowiedzi, Pani Malgorzata Zakrzewska wyjasnita, ze chodzi tu o wszystkie
inne dziatania ponad wymogi minimalne. Zaproponowata réwniez, ze zapis ten moze
zostac doprecyzowany i uzupetniony tak, aby nie byto watpliwosci, ze chodzi o
dziatania inne, niz wynikajgce z przepisow prawa.

Nastepnie gtos w dyskusji zabrata rowniez Pani Agnieszka Chruscinska — Cztonek
Komitetu, reprezentujgca organizacje pozarzagdowa Kampania Przeciw
Homofobii, odnoszgc sie do zgtoszonej przez siebie uwagi odnosnie podwdjnego
podejscia w przypadku wystgpienia nieréwnego traktowania. Podkreslita, ze bardzo
sie cieszy, ze w zasadach horyzontalnych zwrécono uwage na zasady réwnosciowe,
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natomiast w zgtoszonej przez nig uwadze chodzi o zastosowanie podwdjnego
podejscia w przypadku zdiagnozowania nieréwnosci rozumianej jako przyjecie
uchwaty anty LGBT badz karty rodzin Ordo luris. W takich przypadkach wazne dla
niej sg informacje odnos$nie tego, jakie dana jednostka samorzgdu terytorialnego
podjeta dziatania, aby z jednej strony zapobiec dyskryminaciji, a z drugiej wyréwnac
prawa dla osob LGBT.

W odpowiedzi, Pani Malgorzata Zakrzewska wyjasnita, ze po pierwsze z zapiséw
samego Programu, jak réwniez z Umowy Partnerstwa wynika, ze jednostki, w ktorych
obowigzujg uchwaty anty LBGT, w ogdle nie mogag otrzymaé dofinansowania z
funduszy unijnych. Zaznaczyta, ze zastosowane kryterium 0-1 bada kwestie
wystgpienia dziatan dyskryminujgcych w jednostkach samorzgdu terytorialnego i
zostato wprowadzone dla kazdego z funduszy. Jednoczes$nie zwrdcita uwage, ze ze
zgtoszonej uwagi wynikato cos innego niz wybrzmiato to teraz. Zaznaczyta takze, ze
uwaga wptyneta pézno, dzien przed posiedzeniem, mimo iz materiat wysytany byt do
zapoznania duzo wczesniej, a takze byt omawiany na majowych warsztatach. Jej
zdaniem podwojne podejscie rozumiane jest poprzez wskazang w wytycznych
definicje. Z jednej strony nalezy zidentyfikowac¢ problem, co stato sie juz na etapie
tworzenia Programu. Wskazano w nim wprost dziatania, ktére powinny zostac
podjete w szerokim zakresie, w odniesieniu do roznych grup osob, nie tylko biorgc
pod uwage orientacje seksualng, ale wszystkie kategorie wymienione w art. 9
rozporzgdzenia czyli pte¢, rase, wyznanie itd. Nastepnie przedstawita przyktady
specjalnych dziatan przewidzianych w ramach EFS +, ktére umozliwig
wspoétfinansowanie projektéw wyréwnujgcych szanse. Zaznaczyta, ze takie specjalne
dziatania, chociazby w zakresie edukacji wigczajgcej, przewidziano takze w ramach
EFRR i FST. Sa tez zaproponowane kryteria premiujgce. Jako przyktad zostat
przywotany projekt w zakresie przemystu 4.0, ktéry premiowany jest za to, ze zaktada
angazowanie kobiet i mtodziezy. Podobnie w zakresie edukacji wtgczajgce;j
premiowane jest wyrownywanie szans edukacyjnych wsrod osob, ktore znajdujg sie
w gorszym potozeniu. Zaproponowane kryteria premiujgce w tym zakresie wynikajg
ze zdiagnozowanych na etapie tworzenia Programu potrzeb. Dodatkowo kazdy
projekt podlega ocenie zgodnosci z wytycznymi w tym zakresie. Zaprezentowany
spos6b uzna¢ mozna za zastosowanie podwdjnego podejscia.

Pani Agnieszka Chruscinska zwrdcita uwage, ze w przypadku wystepowania
przypadkow dyskryminacji, jednostki samorzgdu terytorialnego chcac uzyskac dostep
do funduszy unijnych moga po prostu uchyla¢ uchwaty anty LGBT, a chodzi o to zeby
poza ich uchyleniem podjety dalsze dziatania skierowane na wyrownanie dostepu do
funduszy dla tych srodowisk, ktére byty wczesniej dyskryminowane poprzez te
uchwaty.

W odpowiedzi, Pani Matlgorzata Zakrzewska zaznaczyta, ze do powyzszej kwestii
powinno odnies¢ sie Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej, ktére odpowiada
za interpretacje zapiséw Umowy Partnerstwa i wskazuje jg horyzontalnie do

7|Strona



wojewoddztwo

| todzkie

* oy *

Fundusze Europejskie Dofinansowane przez :‘ ) ':
dla tédzkiego Unie Europejska o %

stosowania dla wszystkich programow. IZ FEL2027 zaproponowane kryterium opiera
na dotychczasowych swoich doswiadczeniach i wiedzy zdobytej podczas wdrazania
funduszy unijnych. Poinformowata, ze na chwile obecng w ministerstwie trwajg
jeszcze prace w tym zakresie i jak tylko ustalenia bedg znane, Komitet zostanie o
nich poinformowany. Poprosita rowniez Pana Mikotaja Korsaka o przekazanie
ewentualnych nowych informacji w tej sprawie.

Pan Mikotaj Korsak - Cztonek Komitetu, reprezentujgcego Ministra Funduszy i
Polityki Regionalnej potwierdzit, ze Departament Strategii w Ministerstwie Funduszy
i Polityki Regionalnej na biezgco prowadzi rozmowy w tej kwestii z KE. Na chwile
obecng obowigzujg zapisy Umowy Partnerstwa majgce swoje przetozenie rowniez na
programy regionalne. Kiedy wypracowane zostanie wspolne z KE stanowisko w tym
zakresie, zostanie ono przedstawione regionom.

Z kolei Pan Piotr Czarzasty, wracajgc do tematu mozliwosci tgczenia potencjatu
finansowego w ramach projektu partnerskiego, poprosit Pana Grzegorza Orawca o
zaprezentowanie stanowiska KE w powyzszej kwestii.

Pan Grzegorz Orawiec poinformowalt, ze te kwestie wymagatyby jeszcze
porownania i sprawdzenia. Zauwazyt, ze wiodgca jest zasada, ze wnioskodawca
ktéry podpisuje umowe z instytucjg zarzadzajgcg jest tym, ktéry odpowiada w
pierwszej kolejnosci. Zaznaczyt jednoczesnie, ze jezeli Pan Piotr Czarzasty ma
watpliwosci w tej kwestii, prosi o przekazanie ich korespondencyjnie lub powrét do
tematu na kolejnym posiedzeniu Komitetu.

Pan Tomasz Musielski — Cztonek Komitetu, reprezentujgcy Stowarzyszenie Ja
Ty My, poinformowat, Zze nie kwestionuje tego, ze wnioskodawca jako lider ponosi
odpowiedzialnos¢ za realizowany projekt. Jednak wedtug jego opinii, w przypadku
partnerstwa dobrze bytoby uwzgledni¢ potencjat wszystkich partnerow, w tym takze
organizacji pozarzagdowych, ktére czesto dysponujg niewielkimi budzetami i
samodzielnie nie sg w stanie udzwigng¢ mozliwosci aplikowania o srodki w duzych
projektach, w szczegblnosci tam gdzie wystepujg dziatania spoteczne. Jak podkreslit,
chodzi o tworzenie centréw np. powiatowych, gdzie rézne organizacje pozarzgdowe
mogtyby sie angazowac, skupia¢ i moc przyjmowac funkcje lidera w tworzonych
partnerstwach. Podkreslit, Zze potencjat catego partnerstwa powinien by¢
uwzgledniony, gdyz czesto przede wszystkim w tym celu w ogdle partnerstwa sg
zawigzywane, aby wspolny potencjat partnerstwa umozliwiat realizacje projektu.

Odnoszac sie do wypowiedzi, Pan Lukasz Stajuda ponownie podkreslit, ze 1Z
FEL2027 absolutnie nie kwestionuje badania i weryfikacji potencjatu niezbednego do
realizacji projektu. Zaznaczyt jednak, iz opierajgc sie na zapisach ustawy
wdrozeniowej, partnerem wiodgcym w projekcie partnerskim moze by¢ wytgcznie
podmiot o odpowiednim potencjale ekonomicznym. Zaznaczyt, ze dla 1Z FEL2027
istotne jest to co wynika wprost z zapisow ustawy wdrozeniowej, iz partnerem
wiodgcym jest ten partner, ktéry ma potencjat ekonomiczny, poniewaz to z nim
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podpisujemy umowe i ewentualne dziatania podejmowane w trakcie realizacji
projektu, chociazby w kontekscie konkretnych postepowan administracyjnych, bedag
prowadzone wobec partnera wiodgcego. Zatem odpowiedzialnos¢ finansowa cigzy
na gtbwnym beneficjencie z ktérym bedzie podpisana umowa na realizacje projektu.

Wiaczajac sie do dyskusji, Pan Lukasz Waszak zauwazyt, ze Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej w programie Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego
2021-2027 bada potencjat tgczny wnioskodawcow. Jest to doktadnie zapisane w
kryterium trzecim: ,wnioskodawca oraz partnerzy krajowi ponoszgcy wydatki w
danym projekcie posiadajg tgczny obroét za wybrany przez wnioskodawce jeden z
trzech lat”. | o taki doktadnie zapis tego kryterium chodzi. Nie chodzi o
odpowiedzialnosc¢, bo zrozumiate jest, ze |Z FEL2027 w pierwszej kolejnosci bedzie
egzekwowac zwrot srodkéw od lidera. Chodzi o badanie wspdlnego potencjatu
partnerstwa przy spetnianiu kryterium dostepu do mozliwosci aplikowania o srodki na
realizacje projektu i to jest w tym przypadku kluczowe. Jaki bytby sens tworzenia
projektéw partnerskich, jezeli poza merytorycznym potgczeniem zasobdw nie mozna
tgczy¢ réwniez potencjatu ekonomicznego i spetni¢ wymaganego kryterium. Chodzi o
sposob jego sformutowania w odniesieniu do mozliwosci aplikowania o srodki, a nie
do ewentualnej pdzniejszej odpowiedzialnosci za jego realizacje. Skoro w
programach krajowych, zarzgdzanych przez ministerstwa, takie kryterium
funkcjonuje, stad sprawa wymaga wyjasnienia i dlatego ten temat powraca w
zgtaszanych uwagach. Istotg jest dopuszczenie tworzenia partnerstw tgczgcych
potencjat roznych podmiotéw.

Pan tukasz Stajuda ponownie podkreslit, ze w tym momencie rozmawiamy o
potencjale finansowym wnioskodawcy. Zaznaczyt, ze doswiadczenia ostatnich lat
pokazaly jak nalezy podchodzi¢ do oceny merytorycznej, finansowej i formalnej
projektow sktadanych w ramach ogtaszanych konkurséw. Odpowiadajgc na
zgtaszane potrzeby, ktore zostaty wyartykutowane w ramach dotychczasowych
kontaktow, 1Z FEL2027 wyszta naprzeciw oczekiwaniom i zmniejszone zostaty
wymagania odnosnie potencjatu finansowego i rozszerzony okres, za ktéry potencjat
finansowy bedzie weryfikowany: z jednego roku do trzech ostatnich lat. Dzigki temu
jest mozliwo$¢ wyboru konkretnego roku, za ktéry potencjat bedzie weryfikowany w
ramach oceny merytorycznej danego projektu. Zaznaczyt, ze w poprzedniej
perspektywie badano i oceniano 100% $rednich rocznych wydatkdéw, natomiast
obecnie poziom ten zostat zmniejszony do 75%, zatem zdecydowanie utatwiono
potencjalnym beneficjentom dostep do aplikowania o $rodki. Ponadto, jak wynika z
doswiadczen, szczegolnie ostatnich kilku, moze kilkunastu miesiecy, dbatos¢ o
zapewnienie efektywnos$ci finansowej i potencjatu ekonomicznego na etapie oceny
projektu, szczegolnie jezeli chodzi o ocene merytoryczno- finansowa, okazuje sie
niezmiernie istotna. Podkreslit, ze chodzi o potencjat finansowy, a nie o potencjat
kadrowy, czy zasdb wiedzy i umiejetnosci oraz mozliwos¢ wykorzystania ekspertéw.
Na zakonczenie zaznaczyt, ze jest to przemyslane podejscie i odpowiada na
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potrzeby beneficjentéw, a tym samym daje poczucie bezpieczenstwa, ze srodki
publiczne bedg wydatkowane w sposdb prawidtowy.

Nastepnie Pani Matgorzata Zakrzewska, powrdcita jeszcze do kryterium
dotyczgcego dostepnosci. Zwrdcita uwage na wprowadzony, w wyniku prowadzonej
dyskusji zapis, ktory obecnie, w ostatnim punkcie definicji tego kryterium brzmi: ,w
projekcie zaplanowano inne dziatania niz wskazane powyzej, np. dodatkowe zajecia
dla 0s6b ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi (inne niz wymagane przepisami
prawa)”.

Z uwagi na brak dalszych gtosow w dyskusji, Pan Marszatek zaproponowat, aby
przed przystgpieniem do gtosowania nad przyjeciem uchwat zatwierdzajgcych
kryteria wyboru projektéw w ramach FEL2027, przyjg¢ zaproponowang w wyniku
dyskusiji, przedstawiong przez Panig Matgorzate Zakrzewskg zmiane w kryterium
dotyczgcym dostepnosci. Z uwagi na brak gtoséw sprzeciwu, zmiana zostata przyjeta
i przystgpiono do gtosowania nad uchwatami zatwierdzajgcymi kryteria wyboru
projektéw w ramach FEL2027.

W pierwszej kolejnosci pod gtosowanie poddano uchwate nr 6/23 Komitetu
Monitorujgcego program regionalny Fundusze Europejskie dla tédzkiego 2021-2027
z dnia 24 maja 2023 roku zmieniajgcg uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboréw projektéw w ramach programu regionalnego Funduszu Europejskie dla
tédzkiego 2021-2027 w zakresie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

W gtosowaniu wzieto udziat 36 osob, oddano 36 waznych gtoséw, w tym:
» 35 ,za” podjeciem uchwaty,

* brak gtosow ,przeciw” jej podjeciu oraz

* 1 gtos ,wstrzymujacy sie”.

Tym samym uchwata zostata podjeta.

Nastepnie glosowano nad uchwatg nr 7/23 Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla £odzkiego 2021-2027 z dnia 24 maja 2023
roku zmieniajgcg uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow w
ramach programu regionalnego Funduszu Europejskie dla £dédzkiego 2021-2027 w
zakresie Europejskiego Funduszu Spotecznego+.

W gtosowaniu wzieto udziat 35 osdb, oddano 35 waznych gtosow, w tym:
» 35 ,za” podjeciem uchwaty,

* brak gtosow ,przeciw” jej podjeciu oraz

* brak gtosow ,wstrzymujgcych sie”.

Tym samym uchwata zostata podjeta.

10| Strona



Fundusze Europejskie Dofinansowane przez * ) " ic;f?‘%ﬁ wojewédztwo
dla t6dzkiego Unie Europejska ok \@g}/ l’Ddele
z W

Ostatnig z podejmowanych uchwat w tym bloku tematycznym byta uchwata nr 8/23
Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze Europejskie dla t.édzkiego
2021-2027 z dnia 24 maja 2023 roku zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia
kryteridw wyboréw projektu w ramach programu regionalnego Funduszu Europejskie
dla Lodzkiego 2021-2027 w zakresie Funduszu Sprawiedliwej Transformacji.

W gtosowaniu wzieto udziat 36 osob, oddano 36 waznych gtosow, w tym:
» 36 ,za” podjeciem uchwaty,

* brak gtosow ,przeciw” jej podjeciu oraz

* brak gtosow ,wstrzymujgcych sie”.

Tym samym uchwata zostata podjeta.

W zwigzku z brakiem dalszych gtosow Pan Marszatek przeszedt do kolejnego
punktu porzgdku obrad.

3. Gruparoboczads. Sprawiedliwej Transformacji

Pan Tadeusz Polak — Cztonek Komitetu, Dyrektor Departamentu Polityki
Regionalnej, reprezentujacy IZ FEL2027 poinformowat, ze do Przewodniczgcego
Komitetu wptyngt wniosek w sprawie powotania Grupy roboczej do spraw
sprawiedliwej transformacji (dalej: Grupa robocza), ztozony przez trzech uczestnikow
prac Komitetu. Przygotowany projekt uchwaty w tej sprawie, zostat skonsultowany na
forum Komitetu, w wyniku czego otrzymano uwagi dotyczgce m.in.:

e przyjecia przez Grupe roboczg wtasnego Regulaminu dziatania, zeby nie byto
watpliwosci co do trybu i zasad jej funkcjonowania. Jako przyktad wskazano
Regulamin jednej z grup roboczych funkcjonujgcych w perspektywie 2014-2020
w ramach Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i
Srodowisko,

e przyjecia formy gtosowania jako obowigzujgcej przy podejmowaniu decyzji przez
Grupe robocza,
e odformalizowania dziatalnosci Grupy roboczej,

e mozliwosci dokonywania zmian w sktadzie Grupy roboczej niewymagajgcych
podejmowania uchwat przez Komitet,

e mozliwosci udziatu w pracach Grupy roboczej, bez prawa gtosowania, ekspertow
zgtoszonych przez cztonkéw Grupy roboczej.

Nastepnie Pan Tadeusz Polak przypomniat, ze w dniu 19 maja br. odbyto sie
spotkanie informacyjne dla zainteresowanych udziatem w pracach Grupy roboczej
uczestnikow prac KM FEL2027. W wyniku przeprowadzonych wtedy rozmow oraz
biorgc pod uwage zgtoszone uwagi, projekt uchwaty powotujgcej Grupe roboczg
zostat zmodyfikowany i przekazany ponownie tuz przed dzisiejszym posiedzeniem
Komitetu. Zmiany dotyczg przede wszystkim wprowadzenia zapisow dotyczgcych
Regulaminu dziatania Grupy roboczej oraz ustalania jej sktadu.
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Jako pierwszy gtos w dyskusji zabrat Pan Grzegorz Orawiec, ktéry w imieniu Komisji
Europejskiej poinformowat, ze popiera powotanie Grupy roboczej. Podkreslit, ze w
innych polskich regionach wdrazajgcych FST takie grupy réwniez powstaja.
Zaznaczyt, ze na poziomie krajowym w ramach Umowy Partnerstwa powotywany jest
Podkomitet do spraw sprawiedliwe] transformacji. Jako przedstawiciel Komisji
Europejskiej w Komitecie zgtosit che¢ udziatu w pracach Grupy roboczej, ze wzgledu
na ilo§¢ waznych zagadnien, ktore bedzie nalezato poruszy¢ chociazby z obszaru
realizowanej obecnie pomocy technicznej i doradztwa.

Nastepnie gtos zabrata Pani Aleksandra Gawlikowska-Fyk — Cztonek Komitetu,
reprezentujgca Forum Energii, informujac, ze przedstawiciele Forum Energii w
Komitecie popierajg powotanie takiej grupy i zgtaszajg chec¢ uczestnictwa w jej
pracach.

Pan Piotr Czarzasty poprosit o potwierdzenie, ze wnioskujgcy o powotanie Grupy

roboczej z automatu wchodzg w jej skfad i nie muszg juz zgtaszaé checi udziatu w jej
pracach.

Pan Tadeusz Polak poinformowat, ze nie ma takiej potrzeby poniewaz akces do
Grupy roboczej zostat zgtoszony juz w momencie ztozenia wniosku o jej powotanie.
Zaznaczyt, ze obecnie opracowywany jest regulamin grupy oraz poinformowat, ze na
pierwszym posiedzeniu, cztonkowie Grupy roboczej bedg musieli okreslic sposéb
wyboru Przewodniczgcego.

W zwigzku z brakiem dalszych gtosow w dyskusji Pan Marszatek zarzadzit
gtosowanie nad Uchwatg nr 9/23 Komitetu Monitorujgcego program regionalny
Fundusze Europejskie dla £édzkiego 2021-2027 z dnia 24 maja 2023 r. w sprawie
powofania grupy roboczej do spraw sprawiedliwej transformaciji.

W gtosowaniu wzieto udziat 38 osdb, oddano 38 waznych gtosdéw, w tym:
« 38 ,za” podjeciem uchwaty,

* brak gtosow ,przeciw” jej podjeciu oraz

* brak gtosow ,wstrzymujgcych sie”.

Tym samym uchwata zostata podjeta.

W zwigzku z brakiem dalszych gtosow Pan Marszatek przeszedt do kolejnego
punktu porzadku obrad.

4. Informacja nt. Funduszu Sprawiedliwej Transformacji

Pan Arkadiusz Tokarski — Naczelnik Wydziatu Wyborow Projektow w
Departamencie Funduszu Sprawiedliwej Transformacji (prezentacja w zatgczeniu)
przedstawit informacje na temat aktualnego stanu wdrazania w ramach FEL2027
Funduszu Sprawiedliwej Transformacji.

12| Strona



wojewoddztwo

| todzkie

Fundusze Europejskie Dofinansowane przez :‘ ) ':
dla tédzkiego Unie Europejska o %

Podczas omawiania prezentacji Pan Arkadiusz Tokarski poinformowat, ze podczas
dzisiejszego posiedzenia Komitet zatwierdzit kryteria do pierwszych dwdch
konkurséw w ramach FST, ktérych ogtoszenie planowane jest w czerwcu br.
Pierwszy dotyczy¢ bedzie szkolnictwa zawodowego, a drugi tworzenia i rozwoju
centrow ksztatcenia ustawicznego i zawodowego. Podkreslit, ze trwajg juz
przygotowania do kolejnych konkursow, ktore planowane sg na lipiec br. Jeden z
nich skierowany bedzie na wsparcie infrastruktury stuzgcej do wytwarzania energii
elektrycznej z OZE, a drugi na ustugi rozwojowe w ramach PSF dla osob dorostych.
W tym miejscu podkreslit, ze jest to nowosé¢, gdyz do tej pory wsparcie kierowane
byto do firm, a obecnie zaplanowano je dla oséb fizycznych. Poinformowat takze, ze
po wakacjach planowane jest uruchomienie kolejnych dwéch konkurséw. Jeden z
nich dotyczyt bedzie wsparcia infrastruktury badawczej B+R, a kolejny inwestycji
MSP w ramach przemystu 4.0. Nastepnie poinformowat o postepach prac w ramach
inicjatywy JTP Groundwork, czyli pomocy technicznej ukierunkowanej na wsparcie
regionow we wdrazaniu zobowigzan i priorytetow w ramach TPST, stanowigce;j
uzupetnienie pomocy technicznej z Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformaciji.
Obecnie procedowane jest porozumienie dotyczgce wspotpracy w zakresie
budowania zdolnos$ci i doradztwa, ktéra potrwa do konca 2023 roku. Trwa ustalanie
szczegotowego harmonogramu prac. W pierwszej kolejnosci planowana jest
organizacja warsztatéw dla MSP z obszaru transformaciji, dotyczacych analizy ich
potrzeb oraz konferencja z udziatem ekspertow na temat budowania systemu
wsparcia dla MSP. Chcac réwniez skorzysta¢ z doswiadczen innych regionéw
objetych transformacjg oraz rozpoczgc¢ scislejszg wspotprace, w najblizszym czasie
planowana jest wizyta w Koninie w Wielkopolsce. Kolejng inicjatywg, o ktérej
wspomniat Pan Arkadiusz Tokarski byta wspotpraca z ekspertami Jaspers, majgca
na celu usprawnienie przygotowania projektéw ubiegajgcych sie o dofinansowanie z
funduszy europejskich. Podkreslit, ze Jaspers wspiera operacje o znaczeniu
strategicznym i inwestycje duzej skali, ktore mogg wigzac sie ze szczegolnymi
wyzwaniami ze wzgledu na ich wielko$¢ lub ztozonosc¢. Dzieki wspotpracy z Jaspers
poszerzana jest wiedza zarowno Instytucji Zarzgdzajgcej, jaki i beneficjentow
poprzez realizacje zadan horyzontalnych i dziatan w zakresie budowania zdolnosci
do rozwoju projektéw wysokiej jakosci. Zaznaczyt, ze obecnie wspétpraca skupia sie
gtébwnie wokét planowanej inwestycji dotyczgcej budowy na terenie gminy Kleszczow
(powiat betchatowski) infrastruktury do testowania i homologacji autonomicznych
pojazdow i obiektéw oraz certyfikacji technologii do wdrozenia.

Pan Grzegorz Orawiec podziekowat za przygotowanie informaciji nt. Funduszu
Sprawiedliwej Transformacji, tak jak to byto postulowane na poprzednim posiedzeniu
Komitetu. Zaznaczyt, ze zakres, dynamika i istotno$¢ wsparcia z Funduszu
Sprawiedliwej Transformacji w wojewodzkie tdédzkim powodujg, ze biezgce
informacje na temat naboréw projektow w tym zakresie sg bardzo wazne. Nastepnie
poprosit jeszcze o krotkie podsumowanie ilosci i wartosci planowanych do konca roku
konkurséw w obszarze FST. Potwierdzit réwniez, ze przy wsparciu Komisiji
Europejskiej wdrazane sg dwa narzedzia pomocowe. Pierwsze to JTP
GROUNDWORK, ktorym wojewddztwo tédzkie objete jest jako jedyne z polskich
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regionow. tgcznie w Europie jest 6 takich regionéw. Ponadto, jest tez program
Jaspers skierowany na duze, strategiczne projekty. Pomoc udzielana w ramach
wymienionych narzedzi bedzie z pewnoscig przedmiotem analizy Grupy roboczej.
Pan Grzegorz Orawiec zwrocit uwage, ze bardzo wazne jest utrzymanie
odpowiedniego stopnia koordynacji dziatan w ramach tych narzedzi. Majg sie one
uzupetniaé, aby pomoc sie nie naktadata, ale rowniez zeby nie powstawaty luki
merytoryczne. Wskazat, iz Komisji Europejskiej, tak jak i innym partnerom tego
procesu bardzo zalezy na efektywnosci wsparcia doradczego, dzieki czemu tworzone
bedg coraz lepsze projekty, ktére bedg mogty by¢ szybciej i skuteczniej wdrazane.
Nastepnie zwrdécit sie z wnioskiem formalnym, aby na kolejnym, czerwcowym
posiedzeniu Komitetu temat aktualnego stanu wdrazania FST w ramach FEL2027
znalazt sie w porzadku obrad, aby méc na biezgco sledzi¢ dynamike dziatan w
zakresie wdrazania tego funduszu w wojewddztwie todzkim.

Pan Mikotaj Korsak nawigzat do wypowiedzi przedstawiciela KE i poinformowat, ze
dzi$ o godzinie 13:00 w Sejmie odbywa sie posiedzenie Komisji do Spraw Unii
Europejskiej, na ktorej ma zostac przedstawiony stan wdrazania funduszu na rzecz
sprawiedliwej transformacji w Polsce. Odnoszac sie do pytania Pana Grzegorza
Orawca odnosnie ilosci i wartosci planowanych do konca roku naboréw w obszarze
FST poinformowat, iz wg danych ministerstwa na dzien 16 maja br., nie wigczajgc
projektéw z pomocy technicznej, w wojewodztwie tédzkim planowanych jest 7
naborow na kwote 407 milionéw ztotych.

Pan Arkadiusz Tokarski potwierdzit ww. informacije.

Pan Piotr Czarzasty poprosit o informacje w jaki sposéb powotana Grupa robocza
moze sie zwotac¢ na pierwsze posiedzenie.

Odpowiadajgc na pytanie Pan Tadeusz Polak poinformowat, ze zgtaszanie
kandydatow powinno odbywac sie do Przewodniczgcego Komitetu za posrednictwem
Sekretariatu Komitetu, ktéry réwniez poinformuje o terminie pierwszego spotkania.
Jednoczesnie poprosit zainteresowanych pracg w Grupie roboczej, aby zgtaszali
propozycje dogodnych terminéw spotkania.

W zwigzku z brakiem dalszych gtosow Pan Marszatek przeszedt do ostatniego
punktu porzadku obrad tj. sprawy rézne.

5. Sprawy rézne

Na wstepie Pan Marszatek poinformowat, ze do Sekretariatu Komitetu wptynat
kolejny wniosek dotyczacy powotania Grupy roboczej, tym razem do spraw
Regulaminu dziatania Komitetu i ze wniosek ten bedzie rozpatrywany na kolejnym
posiedzeniu Komitetu, ktére odbedzie sie w dniu 22 czerwca br. w formie zdalnej.
Zaznaczyt takze, ze che¢ uczestnictwa w tej Grupie roboczej zgtosit juz Pan
Grzegorz Orawiec.
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Nastepnie gltos zabrata Pani Katarzyna Czytrzynska pytajgc, czy wsrdd zebranych
sg osoby chetne do pracy w Grupie roboczej dotyczacej edukacji wtgczajacej,
szczegolnie w kontekscie planow ministerialnych zwigzanych ze zmianami i
tworzeniem zupetnie innego systemu pomocy dla dzieci o specjalnych potrzebach.

Pan Piotr Adamczyk poinformowat, ze Departament Fundusze Europejskie dla
t 6dzkiego z pewnoscig wezmie udziat w pracach proponowanej grupy robocze;j.

Pani Katarzyna Kalska-Sochacka — Cztonek Komitetu, reprezentujaca
Uniwersytet L.édzki, zapytata czy zakres proponowanej grupy roboczej objatby
réwniez studentéw, czy tylko poziom szkoét podstawowych.

Po potwierdzeniu przez Panig Katarzyne Czytrzynska, ze proponowana przez nig
grupa robocza obejmowataby rowniez studentow, Pani Katarzyna Kalska-Sochacka
poinformowata, ze Uniwersytet £.6dzki jest jak najbardziej zainteresowany udziatem i
w jezeli bedzie taka mozliwos¢, do pracy w grupie delegowane zostang osoby z
akademickiego centrum wsparcia, ktére zaangazowane sg w realizacje tego typu
wsparcia.

Do powyzszego odnidst sie Pan Arkadiusz Tokarski informujgc, ze wedtug jego
wiedzy wsparcie dla studentéw nie bedzie kwalifikowalne, gdyz nie sg wskazani w
FEL2027 jako grupa docelowa. Podkreslit, ze wsparcie dotyczy¢ moze uczniow szkot
podstawowych i ponadpodstawowych.

Pan Grzegorz Orawiec rowniez zgtosit che¢ udziatu w pracach grupy i zaznaczyt, ze
nawet jesli studenci nie sg grupg docelowa, zaprasza wszystkich zainteresowanych
do zaangazowania sie w prace, gdyz wspdlnie bedzie mozna wypracowac bardzo
ciekawe, horyzontalne propozycje. Nastepnie odnidst sie jeszcze do swojej
wczesniejszej wypowiedzi odnosnie zapytania Pana Piotra Czarzastego w kwestii
tgczenia potencjatéw. Poinformowat, ze trzeba pamietac o tym, iz szczegotowe
okreslenie odpowiedzialnosci, sposobu weryfikacji potencjatu partnerstwa i doktadne
zdefiniowanie wiodacej roli wnioskodawcy jako lidera partnerstwa, w pierwszej
kolejnosci lezy po stronie 1Z FEL2027. Zauwazyt, ze obserwujgc rozwigzania
stosowane w innych regionach, podejscia do tej kwestii sg rozne. Zaznaczyt, ze
podobnie byto tez w poprzedniej perspektywie. Jeszcze raz podkreslit, ze
obowigzkiem i przywilejem IZ FEL2027 jest proponowanie w kryteriach przyjetych
rozwigzan. Jednoczesnie poprosit, aby na kazdym etapie wdrazania programu
monitorowac i wypracowywac optymalne rozwigzania.

Pan Piotr Czarzasty podziekowat za odniesienie sie do jego wczesniejszego
zapytania i podkreslit, ze powotana Grupa robocza ds. sprawiedliwej transformacji
bedzie analizowac te sprawe i ewentualnie wnioskowac o zmiane podejscia 1Z
FEL2027.

Pan Tomasz Musielski zwrécit sie do przedstawiciela Komisji Europejskiej z prosbag
o wyjasnienie, czy konfliktem intereséw nie jest gtosowanie nad uchwatami w sprawie
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kryteriow wyboru projektéw przez osoby ktdére mogg by¢ potencjalnymi
beneficjentami tych projektow. Zaznaczyt, Zze jego obawy wynikajg z faktu, ze
dochodzg go takie sygnaty, ze jest to konflikt intereséw i w zwigzku z tym prosi o
jasng interpretacje, czy gtosujgc nad uchwatami zatwierdzajgcymi kryteria wyboru
projektéw, organizacja reprezentowana w Komitecie moze pozniej potencjalnie
aplikowac o srodki na realizacje projektow.

Pan Grzegorz Orawiec poinformowat, ze sprawa konfliktu interesow jest
przedmiotem analizy Komisji Europejskiej, wspolnie z Ministerstwem Funduszy i
Polityki Regionalnej. Podkreslit jednoczes$nie, ze nie jest uznawana za konflikt
interesOw sytuacja, gdy cztonek komitetu monitorujgcego gtosuje w sprawach, ktore
moga W przysztosci dotyczy¢ instytuciji, ktorg w komitecie monitorujgcym
reprezentuje. Cztonkowie jako osoby uczestniczgce w pracach komitetu
monitorujgcego traktowani sg jako reprezentanci podmiotow, ktére sg podstawg
utworzenia tego gremium. A konflikt intereséw wystgpitby w przypadku kiedy udziat w
pracach komitetu monitorujgcego wigzatby sie z osigganiem potencjalnych korzysci
osobistych.

Pani Matgorzata Zakrzewska uzupetniajgc wypowiedz przedstawiciela Komisji
Europejskiej poinformowata, ze Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
przekazato do Komisji Europejskiej argumentacje wskazujgcg, ze gtosowanie za
uchwatg przyjmujgcg kryteria wyboru projektow jako cztonek Komitetu, nie jest
réwnoznaczne z wystgpieniem konfliktu intereséw. Obowigzujgce zapisy Wytycznych
sg nadal aktualne. W momencie ostatecznego wyjasnienia tej kwestii, zostanie ona
odpowiednio uregulowana w Regulaminie dziatania Komitetu. Podkre$lita, ze zgodnie
z wyjasnieniami Ministerstwa, sam fakt cztonkostwa w komitecie monitorujgcym nie
oznacza, ze ma sie z tego tytutu jakie$ korzysci, nalezy bowiem wzig¢ pod uwage, ze
komitet monitorujgcy podejmuje decyzje w sposob kolegialny. W innym wypadku,
gtosujgc na przyktad nad kryteriami do pomocy technicznej wszyscy powinni by¢ z
gtosowania wykluczeni, poniewaz wszyscy korzystamy ze sSrodkow pomocy
technicznej, Komitet jest przeciez wspétfinansowany ze srodkow funduszy
europejskich.

Pani Katarzyna Czytrzynska poprosita o pomoc w kwestii sformalizowania grupy
roboczej do spraw edukacji wtgczajace;.

Pani Matgorzata Zakrzewska poinformowata, ze jako inicjatorka powotania takiej
grupy, powinna do sekretariatu Komitetu ztozy¢ stosowny wniosek podajgc w nim
informacje dotyczace celu i zakresu dziatania grupy roboczej. Przypomniata réwniez,
ze wniosek powinien by¢ podpisany przez grupe cztonkéw Komitetu liczgcg co
najmniej 3 osoby.

Pan Tomasz Musielski zapytat, na jakim etapie jest ztozony przez niego wniosek w
sprawie powotania grupy roboczej odnosnie regulaminu.
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Pani Matgorzata Zakrzewska poinformowata, ze na poczatku omawiania punktu
porzadku obrad ,Sprawy rézne”, Pan Marszatek Piotr Adamczyk poinformowat, ze
temat powotania Grupy roboczej do spraw Regulaminu dziatania Komitetu
procedowany bedzie na kolejnym posiedzeniu.

Wobec braku dalszych gtosow Zastepca Przewodniczacego Komitetu, Pan Piotr
Adamczyk podziekowat wszystkim zebranym za aktywny udziat i dyskusje oraz
zaprosit na lll posiedzenie KM FEL2027, kiore odbedzie sie w dniu 22.06.2023 r.
Tym samym zakonczyt obrady Il posiedzenia Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla tédzkiego 2021-2027.

Zastepca Przewodniczacego
Komitetu Monitorujgcego
program regionalny Fundusze
Europejskie dla Lédzkiego 2021-2027

Piotr Adamczyk
/podpisano elektronicznie/

Przygotowat: Sekretariat Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze
Europejskie dla Lodzkiego 2021 2027
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