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Protokot
z V posiedzenia Komitetu Monitorujacego

program regionalny Fundusze Europejskie dla Lodzkiego 2021-2027
(dalej: Komitet, KM FEL2027)

29 listopada 2023 r. (forma: online)

1. Powitanie uczestnikow i przyjecie porzadku obrad.

Spotkanie rozpoczat Pan Piotr Adamczyk — Zastepca Przewodniczacego
Komitetu, Wicemarszatek Wojewoédztwa tédzkiego, ktory na wstepie przywitat
wszystkich uczestnikow. Podziekowat za udziat w posiedzeniu przedstawicielom
Komisji Europejskiej: Panu Grzegorzowi Orawcowi z DG REGIO oraz Pani Anicie
Klecha z DG EMPLOYMENT.

Pan Marszatek poinformowat zebranych, Zze spotkanie bedzie nagrywane w celu
sporzadzenia protokotu i przeszedt do przedstawienia porzgdku obrad, ktéry
w zwigzku z brakiem uwag zostat przyjety przez aklamacije.

Nastepnie Pan Marszatek oddat gtos Pani Matgorzacie Zakrzewskiej — Zastepcy
Czlonka Komitetu, Zastepcy Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej,
ktéra krotko przedstawita tematy bedgce przedmiotem dzisiejszego posiedzenia.
Jednym z nich bedzie informacja dotyczgca wdrazania Funduszu Sprawiedliwej
Transformaciji przedstawiona przez Panig Dyrektor Departamentu ds. Funduszu
Sprawiedliwej Transformaciji. Po spotkaniu przedstawiony materiat zostanie
rozestany.

Poruszony zostanie réwniez temat dotyczgcy konfliktu intereséw. Materiaty w tym
zakresie przekazane zostaty w dniu 17 listopada br. Podczas dyskusji bedzie
mozliwo$¢ wyrazenia opinii, uwag i sugestii wobec propozycji zapiséw do
uwzglednienia w Regulaminie dziatania KM FEL2027. Powyzsza propozycja byta
réwniez przedmiotem dyskusji na posiedzeniu Grupy roboczej do spraw regulaminu
KM FEL2027. Po etapie konsultacji, wprowadzenie odpowiednich zapiséw do
Regulaminu dziatania KM FEL2027 bedzie poddane pod gtosowanie na kolejnym
posiedzeniu Komitetu.

W odniesieniu do Planu Ewaluacji programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
tédzkiego 2021-2027 (dalej: Plan), ktéry przekazany zostat w dniu 9 pazdziernika br.,
omowione zostang zgtoszone do niego uwagi i sugestie oraz wprowadzone korekty,
a nastepnie Plan poddany zostanie pod gtosowanie w celu jego przyjecia.

Najobszerniejszym tematem bedzie pakiet kryteribw wyboru projektéw pod przyszie
konkursy, w odniesieniu do EFRR, EFS+ i FST. Stosowny materiat przekazany zostat
w dniu 17 pazdziernika br. W potowie listopada odbyty sie 2 spotkania warsztatowe,
oddzielnie dla kryteridw odnoszgcych sie do wsparcia ,miekkiego” i wsparcia
»<wardego”. W dniu 16 listopada br. przekazano poprawione materiaty, do ktorych

1|Strona



Fundusze Europejskie Dofinansowane przez * ) " ic;f?‘%ﬁ wojewédztwo
dla t6dzkiego Unie Europejska ok \@g}/ l’Ddele
z W

uwagi zostang omdéwione w pierwszym punkcie porzgdku obrad dzisiejszego
posiedzenia.

Wobec braku gtosoéw, Pan Piotr Adamczyk przeszedt do kolejnego punktu porzgdku
obrad tj. kryteriow wyboru projektow w ramach FEL2027 (w zakresie EFRR, EFS+
oraz FST). Jednoczesnie przypomniat zebranym, ze po omowieniu kryteriéw bedzie
miata miejsce dyskusja, a nastepnie rozpocznie sie gtosowanie.

2. Kryteria wyboru projektow w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Lédzkiego 2021-2027 (w zakresie EFRR, EFS+ oraz FST).

Na wstepie Pani Matgorzata Zakrzewska odniosta sie do materiatu, ktory zostat
przekazany w dniu 16 listopada br. i omowita wprowadzone do niego autokorekty.
W ramach kryteriow odnoszgcych sie do wsparcia w zakresie B+R, pierwsze
kryterium mowi o wpisywaniu sie prac badawczych w RIS. Wyrézniono tu 3 typy
projektéw, z czego 2 mogq sie zakonczy¢ wdrozeniem prac badawczo-rozwojowych,
natomiast typ 3. jest bardziej miekki, nastawiony na transfer technologii, jak tez
wspotprace miedzy przedsiebiorcami. Aby mozna byto oceni¢ wszystkie 3 typy

w ramach tego kryterium dopisano, ze dziatania podejmowane w ramach typu 3.
muszg wpisywac sie w RIS.

Podobnie doprecyzowano drugie kryterium. Przemianowano je na ,wdrozenie”

i uzupetniono zapisy dotyczgce prowadzenia prac badawczo-rozwojowych. Chodzi

o to, zeby efektem prowadzonych prac badawczo-rozwojowych byto wdrozenie ich

wynikow w ramach prowadzonej dziatalnosci. Doprecyzowano rowniez, ze nie musi
to by¢ dziatalnos¢ prowadzona w ramach projektu wspétfinansowanego z funduszy
unijnych. Wystarczajgcym bedzie zobowigzanie beneficjenta do przeprowadzenia

i wdrozenia prac B+R w ramach realizowanej dziatalnosci.

Dodane zostato rowniez kryterium dotyczgce dotacji warunkowej, ktore jasno
wskazuje, ze w przypadku, gdy w projekcie bedg przewidziane wydatki
kwalifikowalne na wdrozenie wynikow prac B+R, to brak ich realizacji oznaczac
bedzie koniecznos¢ zwrotu dotac;ji.

Wprowadzone zostaty zmiany porzadkujgce: wszedzie tam gdzie w kolumnie
.Kryterium rozstrzygajgce” powtérzono zapis ,kryterium rozstrzygajgce”, zostat on
usuniety, gdyz sama nazwa kolumny wskazuje na rodzaj kryterium.

Dopisano preferencje dot. zaangazowania kobiet i osob mtodych oraz dodano
kryterium mowigce o kwestiach spotecznych: jezeli w ramach projektu planuje sie
innowacyjne rozwigzania, przyczyniajgce sie do zwiekszenia réwnosci szans

i niedyskryminacji, mozna za to dosta¢ dodatkowe punkty.

W dziataniu 1.5 Konkurencyjno$é MSP, w kryteriach punktowych zmieniona zostata
nazwa kryterium, zeby nie byto watpliwosci, ze chodzi o wskaznik przedsiebiorczo$ci
gminy.

W kryteriach rozstrzygajgcych stosowanych rowniez w zakresie ZIT dopisano, ze
kryterium odnoszace sie do realizacji wskaznika nie dotyczy projektow ZIT, bowiem
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w ramach ZIT planuje sie zastosowanie niekonkurencyjnego sposobu wyboru
projektu.

W dodanym na wniosek KE kryterium dotyczgcym dziatann ochronnych tj. dziatan
dotyczgcych bioréznorodnosci, ale réwniez ochrony przyrody, zaréwno w jednym, jak
i drugim dziataniu, rozszerzono propozycje KE o przypadek, kiedy wobec braku planu
ochrony rezerwatu przyrody mozna dziata¢ w oparciu o zadania ochronne, ktore dla
danego obszaru sg ustanawiane i wowczas réwniez mozna liczy¢ na przyznanie
punktow w tym zakresie.

Odnoszac sie do kryteriow w zakresie EFS+, w ktérych doprecyzowano, iz chodzi
o projekty partnerskie czyli centra ustug sSrodowiskowych poinformowata, ze wiecej
informacji w tym zakresie przekaze Pan Dyrektor tukasz Chitgdzynski.

W dziataniu 8.4 Zdrowy pracownik, w kryterium pn. Partnerstwo, skorygowano
niespojnosc zapisow pomiedzy kolumng ,definicja kryterium i punktacja”, gdzie
wskazano, ze uzyska¢ mozna 0 albo 2 pkt, a kolumng ,minimalna
punktacja/maksymalna punktacja” z nieprawidtowym zapisem 0/1. W zwigzku z tym
zwiekszeniu ulegta rowniez suma punktéw mozliwych do uzyskania w tym dziataniu,
z 17 do 18 pkt.

Skorygowano takze sume punktow w dziataniu 8.5 Poprawa organizacji pracy.
W kryteriach premiujgcych, po zsumowaniu punktow dla wszystkich kryteriow,
zamiast 25 powinno by¢ 20.

W dziataniu 8.10 Edukacja wigczajgca wprowadzono korekte techniczng. Usuniety
zostat przecinek po wyliczeniu punktéow ,a” i ,b”, ktéry mogtby to sugerowac, ze jest
jeszcze kolejny warunek, a do spetnienia sg tylko i wytgcznie 2 warunki.

W przypadku Funduszu Sprawiedliwej Transformacji wprowadzono analogiczne
korekty, jak w przypadku EFRR, czyli w zakresie kryterium dotyczgcego wdrozen
B+R dopisano wymaganie, ze wdrozenia powinny by¢ kontynuowane w ramach
dziatalnosci danego beneficjenta. Ponadto, usunieto sformutowanie ,kryterium
rozstrzygajgce” w kolumnie o tym samym tytule.

Pani Dyrektor jeszcze raz poinformowata, ze przedstawione zmiany wynikajg

z autokorekt wprowadzonych do materiatu przekazanego w dniu 16 listopada br., do
ktérego nie zgtoszono juz zadnych uwag, Instytucja Zarzgdzajgca uznaje zatem, ze
kryteria nie budzg juz zadnych watpliwosci.

Nastepnie poinformowata jeszcze o 3 autokorektach technicznych — literéwkach,
ktore dotyczg kryteribw w obszarze EFRR i FST. Poprawki zostaty wprowadzone
0 czym niniejszym informuje, aby zachowac transparentnosé procesu.

Pierwsza poprawka dotyczy kryterium pn. Zrownowazony rozw¢j. W kryterium tym
zabrakto litery ,z” w wyrazeniu, ktére obecnie poprawnie brzmi: ,z artykutem?”.

W zakresie Funduszu Sprawiedliwej Transformacji, w dziataniu 9.1 Gospodarka
w transformacji zmieniono w kryterium pn. Warunki wsparcia projektu dotyczgcego
przedsiewziecia termomodernizacyjnego: ,instalacjg”, na: ,instalacje”, a w kryterium

3|Strona



wojewoddztwo

) todzkie

* oy x

Fundusze Europejskie Dofinansowane przez :‘ ) ':
dla tédzkiego Unie Europejska o %

pn. Korzysci w realizacji projektu: ,termomoderniazacyjnego” na
~<lermomodernizacyjnego’.

Po omoéwieniu wprowadzonych zmian do kryteriéw wyboru projektéw, Pani Dyrektor
poinformowata o dwdch sprawach, ktére sg jeszcze przedmiotem dyskusji z Komisjg
Europejska. Pierwsza dotyczy kwestii deinstytucjonalizacji. Podejscie do tej kwestii IZ
FEL2027 oparte zostato na definicji opieki instytucjonalnej ujetej w ministerialnych
wytycznych, ktore w latach 2014-2020 odnosity sie do Europejskiego Funduszu
Spotecznego, zawieraty jednak réwniez uregulowania dotyczgce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego. Definicja opieki instytucjonalnej w okresie 2021-
2027 zostata zaostrzona i znalazta odzwierciedlenie w wytycznych, ktére w swoje;j
nazwie odnoszg sie wytgcznie do EFS+. Chcac zapewnic¢ spojne podejscie do
rozumienia opieki instytucjonalnej oraz wychodzac z zatozenia, ze zarowno Umowa
Partnerstwa, jak i FEL2027 jasno wskazujg co mozna, a czego nie mozna wspierac
zarowno z EFRR, jak i z EFS uwazamy, ze koncepcja odwotania sie réwniez w
przypadku EFRR do wytycznych, ktére okreslajg definicje na poziomie kraju, jest
zasadne. Jako IZ jesteSmy zobligowani do jej stosowania w zakresie EFS+ i nie ma
mozliwosci zeby od niej odejsc. Nie jest to problemem tym bardziej, ze wpisuje sie w
zatozenia i doswiadczenia, ktore zostaly wyniesione z poprzedniej perspektywy.
Choc¢ definicje doprecyzowano i dos¢ rygorystycznie ograniczono, Komisja
Europejska nadal jednak uwaza, ze wytyczne dotyczg EFS+ i nie powinno sie na nie
powotywaé w przypadku EFRR. Przeniesienie tej definicji do kryteriow jest
rozwigzaniem mato elastycznym, bowiem chcemy mie€ zapewniong spojnosc tej
definicji z tym, co obowigzuje w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego+ i z
tym, co obowigzuje w Polsce jako kraju czitonkowskim. W odpowiedzi na propozycje
IZ powotania sie na wytyczne dotyczgce EFS+, KE wczoraj pod koniec dnia,
zasugerowata powotanie sie na artykut 19 konwencji dotyczacej oséb
niepetnosprawnych i na komentarz nr 5, ktéry liczy ok. 30 stron. 1Z nie jest
przekonana, ze w ten sposob powinny by¢ formutowane kryteria. W zwigzku z tym 1Z
chce podjgc¢ rozmowy z Ministerstwem gdyz w obecnej sytuacji definicja w zakresie
opieki instytucjonalnej jest uregulowana w wytycznych w zakresie EFS+, nie ma
natomiast takiej definicji w zakresie EFRR. Kazdy program okresla jg sam w rozny
Sposob, np. opisuje warunki lub powotuje sie na konwencje i komentarze, ktore sg
dos¢ ogdlne i mogg by¢ w réozny sposob rozumiane i interpretowane. Najwazniejsze
aby byto to uzyteczne i zrozumiate dla beneficjenta i dla 1Z. W zwigzku z tym, Ze nie
mozna dojs¢ w tej kwestii do porozumienia Pani Dyrektor zaproponowata, zeby ze
wzgledu na sporne kryterium wytgczy¢ z gtosowania kryteria dla dziatania 6.2
Infrastruktura spoteczna w EFRR oraz dla projektow tego samego typu w FST.
Ostateczne uzgodnienie z KE oraz z Ministerstwem, w jaki sposob rozumiec opieke
instytucjonalng, dtugoterminowg, czy catodobowg jest wazne w kontekscie kontroli i
audytow. Powyzsza decyzja bedzie sie wigzata z przesunieciem naboru, ktory
planowano w drugiej potowie stycznia. Decyzje odnosnie powyzszego kryterium
nalezy przenies¢ na kolejne posiedzenie Komitetu, ktéry najprawdopodobniej
odbedzie sie w lutym. Pozostate kwestie mozna uznac za ustalone.
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W przypadku pierwszej uwagi jest szansa na porozumienie na jutrzejszym Rocznym
Spotkaniu Przeglgdowym, podczas ktérego moze zosta¢ wypracowany zapis
satysfakcjonujgcy obie strony. Chodzi o kwestie powotywania sie na Program. |Z stoi
na stanowisku zeby nie proponowac kryteriéw, ktére mowig o zgodnosci

z Programem dlatego, ze to jest kryterium nieprecyzyjne, w ramach ktérego jest za
duzo niewiadomych i ktére sprawia¢ bedzie problem beneficjentom, ale takze 1Z, aby
w praktyce oceni¢ zgodnosc¢ z Programem, ktory jest szerokim dokumentem.
Program zawiera warunki zero-jedynkowe i premiujgce, ktére wszystkie muszg byc¢
odzwierciedlone w kryteriach. Poza tym, kryteria obejmujg rowniez warunki
wynikajgce z Umowy Partnerstwa, z rozporzadzen, czy z innych dokumentow

I wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe, staramy sie to doprecyzowac¢. W zwigzku z tym
|Z proponuje pozostac przy obecnych zapisach, gdyz do tej pory nie byto sygnatow,
ze w kryteriach nie zostaty ujete jakies wazne aspekty. Podejscie 1Z do kryteriow jest
takie, aby byty one jak najbardziej doprecyzowane, uszczegétowione w taki sposob,
zeby zaréwno beneficjenci, ale i oceniajgcy projekty przez pryzmat tych kryteridw —
zardéwno pracownicy 1Z, jak i eksperci, tak samo je rozumieli i interpretowali. Rozumie
che¢ odwotania sie do Programu jako dokumentu nadrzednego, jednak nalezy tez
pamieta¢, ze Program zawiera wiele informacji ogoélinych, ktére wymagajag
doprecyzowania.

Pani Dyrektor wyrazita nadzieje, ze jutrzejsze spotkanie roczne z KE pozwoli

w bezposredniej rozmowie ustali¢ wszystkie szczegoty i wypracowa¢ wymagane
doprecyzowania zapiséw. Podkreslita takze ponownie, ze wszystkie warunki
wynikajgce z Programu zostaty ujete w kryteriach zaréwno tych obecnie
proponowanych, jak i tych ktore zostaty juz przyjete, w oparciu o ktére prowadzone
sg nabory.

Nastepnie Pan tukasz Chlgdzynski — Zastepca Cztonka Komitetu, Zastepca
Dyrektora Wojewoédzkiego Urzedu Pracy w todzi oméwit uwagi do kryteriow

w zakresie EFS+ zgtoszone w drugiej turze konsultacji oraz ostatnig korespondencje
z DG EMPLOYMENT. Stwierdzit, ze uwagi $wiadczg o duzym zainteresowaniu, co
pozwala na wypracowanie optymalnych rozwigzan rowniez odnosnie dwdch
zgtoszonych obecnie uwag do kryteridw. Pierwszg uwage dotyczgcg Priorytetu VII
zgtosito MFiPR, podtrzymujgc swoje stanowisko, zgodnie z ktérym ze Srodkow EFS+
powinny by¢ wspierane centra ustug spotecznych (CUS), ktorych zasady
funkcjonowania zostaty okreslone w przepisach prawach, a nie centra ustug
$rodowiskowych (CUS), ktére zostaty wskazane, jako typ operacji mozliwych do
realizacji w ramach dziatania. MFiPR poprosito o usuniecie tego typu operacji
powotujac sie na fakt, ze CUS nie ma w Programie, SzOP oraz Umowie Partnerstwa.
W odpowiedzi Pan tukasz Chigdzynski poinformowat, ze bezposrednio

w Programie, w celu szczegdétowym 4.XI, na stronie 202, wyraznie jest wskazane, ze
zwiekszenie dostepu do ustug spotecznych bedzie realizowane dzieki mozliwosci
tworzenia centrow ustug spotecznych (w skrécie: CUS). Dodatkowo, na stronie 204
wystepuje takze wyrdzniony typ operacji, czyli wsparcie tworzenia i funkcjonowania
centrow ustug spotecznych (CUS). Zatem w Programie wskazana jest mozliwos¢
realizowania centrow ustug spotecznych (CUS) okreslonych w polskim
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prawodawstwie. Pan Dyrektor podkreslit rowniez, ze zgodnie z harmonogramem
naboréw opublikowanym na stronie internetowej, na przyszty rok zaplanowany jest
konkurs na centra ustug spotecznych. Propozycja kryteriéw wyboru projektéw w tym
zakresie zostanie wypracowana wspoélnie z Regionalnym Centrum Polityki
Spotecznej w todzi i przedtozona na kolejne posiedzenie KM FEL2027. Dodatkowo,
od 2017 roku, jeszcze przed ustawg o CUS, w wojewddztwie tdédzkim udato sie
zdoby¢ bardzo dobre doswiadczenia w zakresie realizacji centrow ustug
$rodowiskowych (CUS). W poprzedniej perspektywie przeznaczyli$my na ten typ
wsparcia prawie 180 miIn zt. Zapisy o centrach ustug $rodowiskowych (CUS) znajdujg
sie w Programie, m.in. w celu szczeg6towym 4.XI, na stronie 203 jest zapis, ktory
mowi, iz w ramach zwiekszania dostepnosci do ustug w poszczegdlnych powiatach

i gminach wojewddztwa, zaktada sie miedzy innymi kontynuacje i rozwdéj idei
projektow partnerskich realizowanych przez samorzady roznych szczebli wspolnie

z podmiotami spoza sektora finansow publicznych. Ta idea wybrzmiata juz

w poprzedniej perspektywie, a wynikata miedzy innymi z rekomendacji w wytycznych
dotyczgcych wigczenia spotecznego. W obecnych wytycznych dotyczgcych EFS+,

o ktérych byta juz dzisiaj mowa, w sekcji 4.3. rowniez jest nawigzanie,
zaproponowane przez MFiPR, zeby projekty zawierajgce komponent partnerski

i wspotprace z podmiotami ekonomii spotecznej (PES) byty w ramach Programu
realizowane. | takie wsparcie w ramach FE£2027 jest kontynuowane. Jedyne co
moze budzi¢ watpliwoéci, to niefortunnie podobne skréty: CUS oraz CUS. Odnoszac
sie do zapisow w kryteriach dostepu dla dziatania 07.09, nie jest to typ operacji. Typy
operacji w tym przypadku sg dwa: 1. i 4., czyli rozwdj ustug spotecznych

i podnoszenie kwalifikacji i kompetencji kadr. Natomiast zapis brzmigcy obecnie:
~projekty partnerskie — (centra ustug srodowiskowych)”, jest tylko i wytgcznie w celu
rozréznienia i podkreslenia, ze projekty bedg realizowane w formie partnerskiej.
Podsumowujgc, Pan Dyrektor jeszcze raz podkreslit, ze w Programie wystepujg
zaréwno zapisy odno$nie CUS — uregulowanych prawnie, jak i te dotyczagce CUS, na
ktére nabdr juz sie odbyt, a w odpowiedzi wptynety wnioski na rekordowg kwote 250
min zt. Swiadczy to o tym, ze idea zapoczatkowana w poprzedniej perspektywie
zyskata uznanie i oczekiwana jest jej kontynuacja.

Nastepnie Pan tukasz Chigdzynski przeszedt do drugiej uwagi, zgtoszonej
powtornie przez Miasto £6dz, w zakresie dziennych domow opieki medyczne;.
Zgodnie z zatozeniami z poprzedniej perspektywy finansowej, finansowanie domow
opieki medycznej miato znalez¢ sie w koszyku swiadczen gwarantowanych przez
NFZ, co jednak do dzi$ nie nastgpito. Jednoczesnie, konczy sie realizacja projektu
z poprzedniej perspektywy, w ramach ktérego przewidziane byto tworzenie
dziennych doméw opieki medycznej. Przed uruchomieniem wsparcia w ramach
obecnej perspektywy zasadna jest weryfikacja trwatosci tego projektu. Nie wyklucza
to realizacji przedmiotowego wsparcia w pozniejszych naborach lub ogtoszenia
wyodrebnionego naboru na te forme wsparcia. Natomiast ze strony Miasta Lodzi
wptyneta uwaga, ze realizacja dziennych domow opieki medycznej zostata wpisana
jako jedno z dziatan z zakresu ustug zdrowotnych, w zwigzku z tym btedne jest
wyjasnienie, iz wyzej wymienione dziatania nie zostaty przewidziane w nowej
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perspektywie unijnej na lata 2021-2027. W FEL2027, w celu szczegdtowym 4.XI, na
stronie 202 jest zapis dotyczacy realizacji ustug zdrowotnych, miedzy innymi w formie
opieki w ramach dziennych domoéw opieki medycznej. W pierwszym naborze
dotyczgcym ustug zdrowotnych wsparcie w tym zakresie rzeczywiscie nie zostato
przewidziane. Dotychczasowe doswiadczenia (realizacja 4 projektéw) sg niestety
negatywne, gtdwnie jezeli chodzi o mozliwos¢ koncowego rozliczenia i zatwierdzenia
wnioskow. Planowane jest skierowanie zapytania do innych regionéw o ich
doswiadczenia w tym zakresie. By¢ moze uda sie skorzystac z ich ,dobrych praktyk”.
Dodatkowo, w przysztym tygodniu tj. w dniu 11 grudnia 2023 r. organizowane jest
posiedzenie Komitetu Sterujgcego ds. zdrowia, podczas ktorego temat ten bedzie
mogt rowniez zostac przedyskutowany. Cho¢ kazdy wnioskodawca zgodnie z
regulaminem, Swiadomie zobowigzuje sie do zastosowania trwatos$ci, jednak
rzeczywiste dziatania temu przeczg. Do standardu dziennego domu opieki
medycznej nalezy trwatosc¢ instytucjonalna. Zdaniem IZ jest ona niewystarczajgca. IZ
liczy na to, ze Komisja Europejska rowniez poprze to stanowisko. Chodzi o to, zeby
znaczace srodki przeznaczone na wsparcie utworzenia dziennego domu opieki
medycznej nie zostaty zmarnowane, ale aby po zakonhczeniu realizacji projektu mogt
on dalej funkcjonowac petnoprawnie, czyli zeby wymagany tam w standardzie
personel i warunki byty utrzymane. Niestety wnioskodawcy odstepujg od
podpisywania umoéw, ktére ich do tego zobowigzujg. Mowimy o dziatalnosci
podmiotéw, w ktdrych musi by¢ zapewniona odpowiednia kadra medyczna, personel
pielegniarski oraz warunki sanitarno-techniczne. Trzeba zapewni¢ srodki na
optacenie energii, personelu, lekarza i wszystkich innych niezbednych kosztow.
Trzeba rowniez pamietaé, ze pozyskanie personelu lekarskiego, czy pielegniarskiego
nie jest proste i mozliwe z dnia na dzien. Sredni koszt funkcjonowania dziennego
domu opieki medycznej w okresie trwatosci jest bardzo wysoki. Mowa tu

0 dziesigtkach, jezeli nie setkach tysiecy ztotych. Realizatorzy takich projektow
zgtaszaja, ze nie dysponujg wystarczajgcymi srodkami, zeby takg trwatos¢é zapewnic.
Jezeli chodzi o uczestnikow, to sredni miesieczny koszt pobytu w dziennym domu
opieki medycznej jest rzedu kilku tysiecy ztotych, np. pobyt w DPS na terenie Miasta
todzi to koszt nawet do 8 000 zt. Podsumowujgc, Pan Dyrektor podkreslit, Ze zapisy
dotyczgce mozliwosci wsparcia dziennych domoéw opieki medycznej znajdujg sie
zaréwno w Programie, jak i w SzOP. W przysztosci taka forma wsparcia nie jest
wykluczona, ale nalezy wcze$niej wypracowac odpowiednie podejscie do kwestii
trwatosci projektéw, biorgc pod uwage, ze wsparcie udzielane jest ze srodkéw
publicznych, europejskich.

Dyskusje rozpoczat Pan Grzegorz Orawiec, ktory poinformowat, ze chciatby
poruszyc trzy kwestie. Na poczatek poprosit o potwierdzenie, ze wszystkie
referowane przez Panig Matgorzate Zakrzewska autokorekty zostaty uwzglednione
w ostatniej turze przekazywanych materiatow, oprocz literowek.

Pani Matgorzata Zakrzewska potwierdzita.

Pan Grzegorz Orawiec przeszedt do kolejnych dwoch tematow dotyczgcych uwag
KE, ktére zostajg podtrzymane. Sprawa pierwsza to cel 4 w zakresie
deinstytucjonalizacji i odwotanie sie do wytycznych EFS+. Pan Grzegorz Orawiec
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podziekowat, Zze w wyniku dialogu z KE, 1Z zdecydowata sie zdjg¢ z dzisiejszego
porzadku gtosowanie nad przyjeciem kryteridw w tym zakresie i wréci¢ do nich po
ostatecznym uzgodnieniu. Sprawa jest bardzo wazna, szczegolnie w kontekscie
jakosci projektow wybieranych w EFRR i ich spéjnosci z EFS+ oraz biorgc pod
uwage doswiadczenia perspektywy 2014-2020. W tym punkcie Pan Grzegorz
Orawiec poprosit Panig Katarzyne Glowacka-Rochebonne z DG REGIO

0 przedstawienie dodatkowych informaciji, w celu zyskania jasnosci na temat
stanowiska KE w tym zakresie.

Na wstepie Pani Katarzyna Glowacka-Rochebonne poinformowata, ze w swoim
wydziale w DG REGIO koordynuje ten temat i w zwigzku z tym chce wyjasni¢
podejscie KE do tej kwestii, zeby zostato dobrze zrozumiane. KE w Zadnym razie nie
chce blokowac¢ wdrazania przedmiotowego dziatania i jest gotowa do dialogu w celu
wypracowania rozwigzania. Nie jest prawdg, ze KE zasugerowata zastgpienie
odwotania do wytycznych odwotaniem do konwencji i komentarza nr 5. Zostato to
zaproponowane, jako opcja ,b”, pewnego rodzaju kompromis, ktéry pomoze
rozwigzac ten problem. Pierwszg i naczelng sugestig KE, zgtoszong juz w pierwszej
rundzie uwag, byto wprowadzenie do kryteridow elementéw definiujgcych czym jest
deinstytucjonalizacja. 1Z niestety nie zaaprobowato tej propozycji, a jest to opcja,
ktérg sugerujemy na pierwszym miejscu. Pani Katarzyna Gtowacka-Rochebonne
jeszcze raz w tym miejscu podkreslita otwarto$¢ do wspétpracy i poinformowata, iz
piec¢ regionow przyjeto juz kryteria w ramach réznych obszaréw w celu
szczegotowym 4 111, rowniez w tym, ktory jest przedmiotem obecnej dyskusji. Udato
sie, bez odniesienia do wytycznych, zawrze¢ w kryteriach kluczowe elementy, ktére
uniemozliwiajg wsparcie instytucji, co jest w tym przypadku najistotniejsze. Kryteria
muszg dobrze odzwierciedla¢ zamierzenia Programu. Nastepnie Pani Katarzyna
Glowacka-Rochebonne odniosta sie do wypowiedzi Pani Matgorzaty Zakrzewskiej,
w ktorej stwierdzita, ze wytyczne dotyczgce EFS+ podajg definicje obowigzujgca

w catym kraju. Nie jest to do konca prawda, poniewaz sg to wytyczne dotyczgce tylko
i wylgcznie EFS+, a jesli faktycznie jest to powszechnie obowigzujgca definicja, to
warto bytoby sie zastanowi¢ nad zmiang tytutu, czy zakresu tych wytycznych. Jezeli
istniat bedzie dokument, w ktérym znajdzie sie ogdlnokrajowa definicji w odniesieniu
do EFRR, wéwczas mozna rozwazy¢ powotanie sie na taki krajowy dokument. Dla
KE najwazniejsze jest jednak odniesienie sie do dokumentéw europejskich oraz
zawarcie w kryteriach konkretnych informaciji tak, zeby projektodawca wiedziat, jakie
musi spetni¢ wymogi. Podsumowujgc, Pani Katarzyna Gtowacka-Rochebonne
stwierdzita, iz nie nalezy dopusci¢ do sytuacji, w ktérej beneficjent wnioskujgc

o wsparcie z EFRR zobowigzany bedzie do korzystania z wytycznych EFS+.

Z punktu widzenia prawnego i audytowego moze to spowodowac ktopoty, ktérych
nalezy unika¢. Dobrym przyktadem jest wiasnie t.6édzkie i stosowanie wytycznych

w zakresie deinstytucjonalizacji z zesztej perspektywy, kiedy ktopoty sprawito uzycie
w wytycznych spdjnika ,lub” i ,oraz”. Skoro tak prosta z pozoru sprawa okazata sie
nieoczywista, to co dopiero moze spowodowac odwotanie sie do wytycznych, ktoére
nie dotyczg danego funduszu. Na koniec, Pani Katarzyna Gtowacka-Rochebonne
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wyrazita gotowos$¢ do wspétpracy w celu wypracowania kryteriéw dla
przedmiotowego naboru.

Uzupetniajgc, Pan Grzegorz Orawiec podkreslit, ze KE zalezy aby zapisy
proponowane w kryteriach wynikaty bezposrednio z odpowiednich wytycznych i byty
uzgodnione z KE. Na dzi$ obowigzujg wytyczne dot. EFS+, a nie EFFR w tym
zakresie. Poprosit o dalszy dialog z KE i sfinalizowanie tej sprawy, co jest
szczegolnie wazne w kontekscie wojewodztwa tédzkiego, w ktérym nadal trwajg
prace dotyczgce okresu 2014-2020 w tym zakresie. Nastepnie odnidst sie do
kolejnego tematu dotyczgcego badania w ramach kryteriow, zgodnosci

z Programem. Podkreslit, ze KE podtrzymuje swoje stanowisko i negatywng opinie
odnosnie obecnych zapisow kryteriow, co czynita juz wielokrotnie w ramach
poszczegdlnych rund opiniowania kryteriéw. Po raz kolejny przypomniat, ze projekty
otrzymujg dofinansowanie na podstawie Programu wynegocjowanego z KE, a nie na
podstawie SzOP, ktory jest dokumentem wewnetrznym, uszczegotawiajgcym zapisy
Programu. Dodat takze, ze nalezy mie¢ na uwadze, ze decyzja finansowa dotyczgca
Programu zostata wydana przez KE na podstawie Umowy Partnerstwa, a kryteria
odnoszg sie do projektow wybieranych w ramach Programu. Nie obowigzujg rowniez
zadne zasady ani przepisy, ktére wskazywatyby, ze KE ocenia SzOP. SzOP jest
dokumentem wewnetrznym IZ, ktéra w dowolnym momencie moze go modyfikowac.
W ocenie KE, obecnie kryteria nie odwotujg sie bezposrednio do Programu.
Odnoszac sie do wypowiedzi Pani Matgorzaty Zakrzewskiej, ktéra poinformowata, ze
Program jest odzwierciedlony w kryteriach, Pan Grzegorz Orawiec podkreslit, ze KE
chce aby w kryteriach wybrzmiato przede wszystkim, ze ich zapisy sg
odzwierciedleniem Programu. Zauwazyt, ze w regionach réznie podchodzi sie do
kwestii tych zapiséw i zasugerowat, aby sprawdzi¢ w jakiej formie robig to inne I1Z.
Zgodzit sie, ze kryteria przygotowuje 1Z, natomiast beneficjenci oraz inni
interesariusze, w tym KE, majg prawo sie odnies¢ do zaproponowanych zapiséw. KE
skorzystata z tego przywileju i poprosita o ujecie zapisu dotyczgcego zgodnosci z
Programem dajgc nawet propozycje konkretnego zapisu do dalszej dyskusji, jednak
|Z konsekwentnie odrzuca te propozycje. Na zakonczenie zauwazyt, ze
odpowiadajgc na pytanie jakiejkolwiek instytucji kontrolnej, czy audytowej o to, w jaki
sposob zapewniona zostata zgodnosc realizowanego wsparcia z Programem, 1Z nie
bedzie mogta odwotac sie do kryteridw, poniewaz nie weryfikujg one zgodnosci z
Programem, a jedynie z SzOP, Dodat takze, Zze na jutrzejszym spotkaniu bilateralnym
kwestia kryteriow bedzie rowniez przedmiotem rozmow.

Pani Joanna Bogaj-Maciejewska — Zastepca Czlonka Komitetu, reprezentujaca
Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej, z ramienia Instytucji ds. koordynacji
wdrazania EFS+, odpowiedzialnej za wytyczne w zakresie EFS+, odniosta sie do
kwestii definicji opieki instytucjonalnej. Poinformowata, ze Ministerstwo w ramach
konsultacji poprzednich wytycznych nie otrzymato od KE zadnych zastrzezen w tym
zakresie. Podkreslita, ze przedmiotowa definicja, tak jak to byto juz wczesniej
powiedziane, zostata zaostrzona wzgledem poprzedniej perspektywy, a takze dosy¢
mocno sprecyzowana i intensywnie skonsultowana, dlatego z pespektywy
Ministerstwa wydaje sie odpowiednia. Zaproponowata rozwazenie wskazania wprost
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tej definicji w kryterium. Poprosita KE o odniesienie sie do powyzszej propozycji.
Drugim tematem jaki poruszyta byta kwestia CUS i CUS. Odniosta sie do omawiane;
wczesniej kwestii wytycznych w odniesieniu do partnerstw publiczno-spotecznych,
ktére wskazujg, ze premiowane projekty powinny zaktada¢ komponent stworzenia
CUS w trakcie lub na zakonczenie realizacji projektu. Zauwazyta, ze rzeczywiscie
znajduje sie tam zapis: ,lub partnerstw publiczno-spotecznych”. W zwigzku

z powyzszym MFiPR podtrzymuje swoje stanowisko, zgodnie z ktérym nie ma
uzasadnienia dla premiowania dziatan, ktore nie wynikajg wprost z Programu,
podczas gdy zawarty jest w nim zapis dotyczgcy CUS. Poparta dziatania |Z
dotyczgce wsparcia CUS i poinformowata, ze inne regiony ogtosity juz nabory na
CUS i cieszyty sie one duzg popularnoscia, kilkukrotnie przewyzszajgca w niektérych
wojewoddztwach zakladang alokacje. Zatem argument, ze CUS sg bardzo popularne
moze wynika¢ z koniecznos$ci koordynacji ustug nie tylko w ramach jednego modelu.
Zasugerowata ewentualne uwzglednienie dwdch opcji, zaréwno CUS, jak i CUS,
poniewaz nie ma uzasadnienia dla realizacji wytacznie CUS, skoro przywotane
wytyczne méwig o CUS.

W odpowiedzi, Pan Lukasz Chitadzynski jeszcze raz podkreslit, ze Program zaktada
realizacje ustug zaréwno w postaci CUS, co ma odzwierciedlenie w zapisach celu
szczegotowego 4.Xl, gdzie przewidziano zwiekszenie dostepu do ustug spotecznych
poprzez mozliwo$¢ tworzenia CUS, co jest wyraznym odestaniem do wytycznych
(Rozdziat 4.3 pkt. 5 — CUS). Taki typ wsparcia opisano na stronie 204 Programu.
Zatem wsparcie CUS jest przewidziane w Programie oraz zaplanowanych naborach.
Obok tego natomiast, nie jako typ wsparcia, ale sposéb realizacji projektow, pewnego
rodzaju podejscie do partnerstw, jest takze w Programie zapis, ze w ramach
zwiekszania dostepnosci do ustug w poszczegdlnych powiatach i gminach
wojewodztwa zaktada sie kontynuacje dziatan z poprzedniej perspektywy i rozwoj
idei projektéw partnerskich, realizowanych przez samorzady réznych szczebli,
zaréwno powiaty, jak i gminy, z podmiotami spoza sektora finanséw publicznych,
czyli PES. W Programie obok siebie sg zarbwno zapisy dotyczgce CUS, jako
oddzielny typ wsparcia, ale rowniez zapisy dotyczgce projektéw partnerskich, ktore
nie sg typem wsparcia, a sposobem realizacji projektéw. Natomiast typ wsparcia,
ktory to obejmuje, to sg ustugi spoteczne i ustugi zdrowotne w formie
zdeinstytucjonalizowanej. Zaktadana jest zatem realizacja obydwu dziatan. Program
przewiduje, jako oddzielny typ wsparcia, realizacje CUS — tzw. ustawa prezydencka.
A CUS s3g promowanym w wojewoddztwie t6dzkim rozwigzaniem, ktére z sukcesem
realizowane byto w poprzedniej perspektywie w ramach ustug spotecznych

i zdrowotnych. Pan Dyrektor jeszcze raz zaznaczyh, ze CUS nie sg typem wsparcia,
a jedynie sposobem realizacji Programu, modelem podejscia do kompleksowego
wspotdziatania partnerstwa. Wazne jest dobre zrozumienie i rozréznienie tych
dziatan, ktorych realizacja cieszy sie duzym powodzeniem w spotecznosci lokalnej.
Pan Dyrektor zapewnit, ze zadne z tych dziatan nie jest realizowane kosztem
drugiego. CUS to tylko sposdb podejscia do ustug typu wsparcia spotecznego

i zdrowotnego, ich kompleksowosci oraz do partnerstwa. Natomiast CUS, to
oddzielny typ wsparcia, na ktéry w najblizszej przysztosci zostanie ogtoszony nabor,
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i dla ktérego opracowane zostang oddzielne kryteria. Obecnie sg one konsultowane
z Regionalnym Centrum Polityki Spotecznej w todzi.

Z kolei, Pani Matgorzata Zakrzewska podkreslita, ze w ramach FEL2027
sktadajgcego sie z 3 funduszy, w zakresie EFS+ stosuje sie, obowigzujgce wszystkie
panstwa cztonkowskie, wytyczne w zakresie EFS+ i definicje w nich zawartg. Kwestia
przeniesienia zapiséw definicji do kryteriow byta rozwazana, jednak nie do konca jest
jasne, czy dopuszczalne jest jej zastosowanie rowniez w zakresie EFRR. |1Z chciata
ja w catosci zastosowac, biorgc pod uwage planowany na styczen konkurs. Aktualnie
procedowane sg zmiany wytycznych w zakresie EFS+, w ramach ktérych
doprecyzowywane jest wtasnie, co nalezy rozumiec przez opieke dtugoterminows. 1Z
chciataby mie¢ pewnosc, ze zastosowane kryterium i definicja bedzie adekwatna na
czas ogtoszenia naboru, poniewaz po zatwierdzeniu kryteridow przez KM, IZ nie ma
juz mozliwosci ich samodzielnego zmieniania, nawet jesli zmieni sie prawo.

W zwigzku z tym, ze to KM jest uprawniony do zatwierdzania kryteriow, konieczne
bytoby wowczas wstrzymanie konkursu i zgtoszenie autokorekty do kryteriow.
Najbardziej elastycznym rozwigzaniem, ktére zapobiegnie koniecznosci wstrzymania
ogtoszonego konkursu, bedzie powotanie sie na juz istniejgcg definicje. W zwigzku

z powyzszym Pani Dyrektor zaproponowata, zeby powyzsze kryterium wytgczy¢

z procedowania ha dzisiejszym posiedzeniu i doprecyzowac jego tres¢ w trybie
kontaktow roboczych. Odnoszgc sie z kolei do kwestii dotyczgcej weryfikacji
zgodnosci projektow z Programem zgodzita sie, ze to Program zostat
wynegocjowany z KE, natomiast faktem jest réwniez, ze 1Z nie ma catkowitej
dowolnosci w ksztattowaniu SzOP. Zwrdcita uwage, ze jest to dokument bardziej
techniczny, ktéry wypetniany jest w systemie informatycznym, do ktérego
przeniesione zostajg zapisy z Programu. Z listy rozwijanej wybierany jest cel
szczegotowy, podstawy pomocy publicznej, wskazniki ktore nalezy zastosowac

w ramach poszczegdlnych dziatan, kody interwencji. Jedyng czescig tego
dokumentu, gdzie mozna doprecyzowac pewne aspekty sg typy projektow

i beneficjenci. Wszystkie inne warunki, ktére wynikajg z Programu majg
odzwierciedlenie w kryteriach, a zatem sg z nim zgodne. SzOP i kazda jego zmiana
w formie projektu jest przyjmowana prze ZWL i wysytana do opiniowania do MFiPR,
ktore czuwa nad zgodnos$cig z Umowg Partnerstwa i wytycznymi. Wyjasnita, ze za

|Z wycofuje sie ze swoich propozycji. Jako przyktad podata odmienng interpretacje
zapisdw z Umowy Partnerstwa dotyczgcych wsparcia IOB. W wyniku uwag

i konsultacji z MFiPR oraz KE, 1Z podjeta decyzje o usunieciu z SzOP jednego typu
projektu. Zasugerowata, aby konkretne brzmienie kryterium zostato jeszcze
szczegoétowo omowione podczas planowanego spotkania z KE w dniu 30.11.2023 r.,
poniewaz zaproponowane przez KE brzmienie tego kryterium nie wydaje sie by¢
tatwe do oceny i zrozumienia przez beneficjentow. Na koniec Pani Dyrektor wyrazita
nadzieje, ze wspolnie uda sie wypracowac zapisy, ktére bedg satysfakcjonowaty obie
strony.

Pan Grzegorz Orawiec dziekujgc za przekazane informacje potwierdzit, ze KE jest
w biezgcym dialogu z 1Z i zapewnit, ze KE nie ma zastrzezenh co do prawidtowosci
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prowadzenia przez IZ procesu przygotowywania kryteriéw, czy tez wdrazania
Programu. Potwierdzit, ze SzOP jest dokumentem technicznym i dlatego nalezy
odwotywac sie do Programu wynegocjowanego z KE. Przyznat, ze to |Z proponuje
zapisy do kryteriow i ponosi catkowitg odpowiedzialno$¢ za ich ksztatt, natomiast
dziwi, ze nie ma w nich odniesienia do Programu poniewaz powinien to byc¢
fundament do oceny i weryfikacji projektdéw, co jest kluczowe dla zapewnienia
bezpieczenstwa 1Z. Odwotywanie sie w kryteriach do SzOP, ktory jest dokumentem
technicznym, zmienianym regularnie co 2-3 miesigce, nie ma uzasadnienia.
Reasumujac, podtrzymat negatywng opinie DG REGIO dotyczgcg obecnych zapiséw
kryteriow w tym zakresie. Poprosit, aby na spotkaniu rocznym z KE, 1Z
zaproponowata zapisy dotyczgce kryteriow zarowno w zakresie zgodnosci

z Programem, jak i deinstytucjonalizacji. Podkreslit, ze tym razem wyjgtkowo KE
zaproponowata zapisy w kryteriach w celu rozwigzania problemu, natomiast co do
zasady to 1Z proponuje ich zapisy.

Pan Piotr Adamczyk potwierdzit mozliwos¢ dalszej dyskusji w przedmiotowym
zakresie na jutrzejszym spotkaniu roboczym, a nastepnie w zwigzku z brakiem
dalszych gtosow w dyskusji, zarzgdzit glosowanie nad projektami 3 uchwat.

Pani Matgorzata Zakrzewska dla porzgdku, zaprezentowata jeszcze pierwszag

z podlegajgcych gtosowaniu uchwat tj. zmieniajgcg uchwate w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektéw w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Lodzkiego 2021-2007 w zakresie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Zarowno z tresci uchwaty, uzasadnienia, jak i zatgcznikow usuniety
zostat zapis dotyczagcy dziatania 6.2. Infrastruktura spoteczna. Zmiana w powyzszym
zakresie, w odniesieniu do dziatania 9.2 Spofeczenstwo w transformacji
wprowadzona zostata rowniez w uchwale dotyczgcej FST.

Nastepnie rozpoczeto sie gtosowanie nad Uchwatg nr 20/23 Komitetu Monitorujgcego
program regionalny Fundusze Europejskie dla t.édzkiego 2021-2027 z dnia 29
listopada 2023 r. zmieniajgcg uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektéw w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla t.édzkiego
2021-2007 w zakresie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

W gtosowaniu wzieto udziat 37 osob, oddano 37 waznych gtosow, w tym:

e 29 ,za” podjeciem uchwaty,
e brak gtoséw ,przeciw” jej podjeciu oraz
e 8 gtosow ,wstrzymujgcych sie”.

Tym samym uchwata zostata podjeta.

Nastepnie glosowano nad uchwatg nr 21/23 Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla tédzkiego 2021-2027 z dnia 29 listopada 2023
r. zmieniajgcg uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow

w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla tédzkiego 2021-2027
w zakresie Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus.

W gtosowaniu wzieto udziat 37 osdb, oddano 37 waznych gtosow, w tym:
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e 1 ,przeciw” jej podjeciu oraz
e 14 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”.
Tym samym uchwata zostata podjeta.

Ostatnig z podejmowanych uchwat w tym bloku tematycznym byta uchwata nr 22/23
Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze Europejskie dla £odzkiego
2021-2027 z dnia 29 listopada 2023 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia
kryteridw wyboru projektéw w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla todzkiego 2021-2027 w zakresie Funduszu Sprawiedliwej Transformaciji.

W gtosowaniu wzieto udziat 38 osob, oddano 38 waznych gtosow, w tym:
e 24 ,za” podjeciem uchwaty,
e 0 ,przeciw” jej podjeciu oraz
e 14 gloséw ,wstrzymujgcych sie”.

Tym samym uchwata zostata podjeta.

3. Plan Ewaluacji programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Loédzkiego 2021-2027 (dalej: Plan Ewaluacji FEL2027, Plan).

Pan Adam Kobylanski — Naczelnik Wydziatu Ewaluacji w Departamencie
Polityki Regionalnej przedstawit informacje na temat harmonogramu zatwierdzania
i specyfiki dokumentu jakim jest Plan Ewaluacji FEL2027 (prezentacja w zatgczeniu).

Podstawg prawng regulujgcag kwestie przygotowania Planu Ewaluacji FEL2027 jest
przede wszystkim Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1060, wskazujgce na I1Z jako podmiot odpowiedzialny za przygotowanie planu
oraz na konieczno$¢ przedtozenia planu KM najpozniej rok po decyzji
zatwierdzajgcej program (art.44), ktory w przypadku FE£2027 minie w dniu 5 grudnia
2023 r., co oznacza ze wymagany termin zostanie dochowany. Z kolei art. 40 ust. 2
rozporzgdzenia ogdélnego méwi o tym, ze to komitet monitorujgcy zatwierdza Plan
ewaluacji. Dodatkowo, obowigzki w tym zakresie wskazuje takze Ustawa o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowe;j
2021-2027 , w art. 8 ust.2 pkt 11). Z kolei Rozdziat pietnasty Umowy Partnerstwa dla
realizacji Polityki Spojnosci 2021-2027 w Polsce, w sposob ogolny odnosi sie do
kwestii ewaluacji wskazujgc miedzy innymi, ze szczegbtowe rozstrzygniecia i zasady
funkcjonowania systemu ewaluac;ji polityki spdjnosci zostang zawarte

w odpowiednich wytycznych. Ponadto, Umowa Partnerstwa wskazuje, ze proces
ewaluacji bedzie realizowany przez jednostki ewaluacyjne zlokalizowane

w administracji publicznej, ktéra realizuje polityke spdjnosci w Polsce, natomiast
proces ewaluacji programéw bedzie prowadzony w oparciu o plany ewaluacji
sporzadzane przez jednostki ewaluacyjne na podstawie wytycznych przygotowanych
przez Krajowg Jednostke Ewaluacji w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalne;j.
Wytyczne dotyczgce ewaluacji polityki spéjnosci na lata 2021-2027 (dalej: Wytyczne)
stanowigce uszczegoétowienie i operacjonalizacje postanowien zawartych w umowie
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partnerstwa oraz w rozporzgdzeniu ogolnym, skierowane zostaty do wszystkich
instytucji uczestniczgcych w realizacji badan ewaluacyjnych, w tym przede wszystkim
do jednostek ewaluacyjnych. Zgodnie z rozdziatem trzecim, plany ewaluac;ji
sporzgdzane sg dla kazdego programu na caty okres programowania i zawierajg
wszystkie mozliwe do zidentyfikowania na dany moment ewaluacje przewidziane do
realizacji w perspektywie finansowej 2021-2027.

Nastepnie Pan Adam Kobylanski przedstawit szczegotowy harmonogram
powstawania i przebieg konsultacji planu ewaluacji. Prace w powyzszym zakresie
rozpoczety sie juz w lutym br., a w lipcu powstat pierwszy projekt Planu. Réwniez
w lipcu przeprowadzone zostaty konsultacje dokumentu z podmiotami
zaangazowanymi w realizacje Programu. Po rozpatrzeniu i uwzglednieniu
zgtoszonych w ramach konsultacji uwag, w dniu 8 sierpnia 2023 r. Zarzad
Wojewoddztwa t.dédzkiego przyjat projekt Planu, ktory zostat przestany do
zaopiniowania do Krajowej Jednostki Ewaluacji w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnej. Skorygowany projekt Planu, uwzgledniajgcy uwagi otrzymane

z Ministerstwa, uzyskat pozytywng opinie we wrzesniu 2023 r. W zwigzku z
powyzszym w dniu 5 pazdziernika 2023 r. Zarzad Wojewoddztwa t.édzkiego przyjat
Plan Ewaluacji FEL2027. W ramach konsultacji Planu z KM FEL2027, ktére odbyly
sie w pazdzierniku i listopadzie br., wptynety uwagi z Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi w kwestii koniecznosci wyrazniejszego wskazania, ze w
zaplanowanych badaniach ocena rezultatow interwencji zostanie przeprowadzona z
wyszczegolnieniem obszarow wiejskich, oraz ze SLOM odnosnie badania numer 8
i lepszego dopasowania celu oraz pytan badawczych do zakresu przedmiotowego
badania. Ponadto, Pan Naczelnik wspomniat o usunieciu z Planu, zgodnie z
sugestiami Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, badania nr 14 dotyczgcego
szacowania wskaznika rezultatu dtugoterminowego pn. Liczba uczniow szkot

I placowek ksztatcenia zawodowego objetych wsparciem w postaci stazy
uczniowskich, uczestniczgcych w ksztatceniu lub pracujgcych w 6 miesiecy od
ukonczenia nauki. Gtéwng przestankg byto usuniecie przedmiotowego wskaznika
z listy wskaznikow kluczowych EFS+ (réwniez z listy wskaznikoéw FST), z uwagi na
jego niskg wartosc¢ informacyjng przy réwnoczesnie wysokich kosztach badania
ewaluacyjnego oraz istotne trudnosci organizacyjne zwigzane z pomiarem tego
wskaznika. Tym samym ostateczna wersja Planu Ewaluacji FEL2027 zostaje dzi$
przedtozona do zatwierdzenia przez Komitet.

Nastepnie Pan Adam Kobylanski przedstawit strukture dokumentu. Podstawowym
celem Planu ewaluacji FEL207 jest zapewnienie prawidtowego przebiegu badan
zaplanowanych w ramach Programu. Plan przedstawia sposob organizacji procesu
ewaluacji oraz prezentuje zaplanowane do realizacji badania. Zgodnie z Wytycznymi
Plan sktada sie z 3 czesci, tj. z ramowego zakresu planu, organizacji procesu
ewaluacji oraz spisu badan ewaluacyjnych. W czesci pierwszej wskazano cel, zakres
Planu oraz sposob wymiany doswiadczen pomiedzy uczestnikami procesu ewaluac;ji.
W czesci drugiej znajduje sie opis procesu ewaluaciji, z uwzglednieniem podmiotéw
biorgcych w nim udziat. Przedstawiono tutaj takze opis sposobu rozpowszechniania i
wykorzystania wynikow badan, opis zasobow niezbednych do realizacji Planu, w tym
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zasoby kadrowe oraz sposob zapewnienia odpowiedniej jakosci ewaluacji. W czesci
trzeciej przedstawiony zostat wykaz planowanych badan oraz ich uszczegétowione
opisy w postaci fiszek. Zawarto tutaj rowniez informacje na temat orientacyjnego
budzetu Planu. Pan Naczelnik poinformowat, Zze funkcje jednostki ewaluacyjnej dla
FEL2027 petni, podobnie jak w perspektywie 2014-2020, Wydziat Ewaluacji w
Departamencie Polityki Regionalnej, wspétpracujgcy scisle z departamentami
wdrazajgcymi, instytucjami posredniczacymi i innymi jednostkami na szczeblu
wojewddzkim (BPPWL, RCPS). Jednostka ewaluacyjna wspétpracuje réwniez z
wykonawcami badan ewaluacyjnych, co jest konsekwencjg przyjetego modelu
realizacji badan, tzw. ewaluacji zewnetrznych. Jest to model zalecany przez KE,
ktory polega na zlecaniu realizacji badan profesjonalnym firmom ewaluacyjnym w
drodze przetargu, co zapewnia niezaleznosc¢ funkcjonalng ewaluatora od instytuciji
zarzadzajgcej. Jednostka ewaluacyjna upublicznia wyniki przeprowadzonych
ewaluacji. Raporty koncowe z badan zamieszczane sg na stronie internetowe;j
dotyczgcej Programu, przekazywane do wiadomosci cztonkéw Komitetu i Krajowej
Jednostki Ewaluacji. Jednostka ewaluacyjna prowadzi takze monitoring wdrozenia
rekomendacji, wspotpracujgc w tym zakresie z adresatami rekomendacji

i zamieszczajgc stosowne informacje w systemie wdrazania rekomendac;ji
zarzgdzanym przez Krajowg Jednostke Ewaluacji. Pan Adam Kobylanski
przedstawit nastepnie typy i rodzaje badan ewaluacyjnych jakie przewidziano do
realizacji w ramach Planu Ewaluacji FEL2027. | tak, realizowane bedg ewaluacje
procesowe tzw. on-going oraz ewaluacje wptywu, czyli ex-post. Pierwsze odnoszg
sie do dziatan realizowanych w trakcie wdrazanej interwencji i majg na celu ocene jej
funkcjonowania, w tym zidentyfikowanie probleméw i zaproponowanie dziatan
naprawczych. Ewaluacje ex-post przeprowadza sie pod koniec wdrazania interwencji
lub optymalnie po jej zakonczeniu. Ich celem jest ocena efektéw wdrazania oraz
identyfikacja czynnikdw sukcesu lub porazki, warunkujgcych powodzenie wdrazania
programu. W Planie Ewaluacji FEL2027 przewidziano 12 badan podsumowujgcych
efekty interwencji w ramach poszczegolnych priorytetow Programu. Zaplanowana
zostata takze ewaluacja systemu wyboru projektow, ze szczegdinym uwzglednieniem
kryteribw. To badanie rozpocznie sie pod koniec 2024 roku. Ponadto, dwukrotnie
oszacowana zostanie wartos¢ wskaznika rezultatu dlugoterminowego Liczba 0s6b
znajdujgcych sie w lepszej sytuacji na rynku pracy 6 miesiecy po opuszczeniu
programu. Szacowanie to zostanie przeprowadzone w odniesieniu do uczestnikéw
projektéw wspoffinansowanych z EFS+, jak réwniez FST. Plan zaktada rowniez
trzykrotne przeprowadzenie w trakcie perspektywy 2021-2027 ewaluacji Strategii
komunikacji FEL2027. W szczegdlnosci bedzie ona dotyczyta oceny skutecznosci
dziatan informacyjno-promocyjnych. W ramach Planu mozliwa bedzie réwniez
realizacja tzw. badan ad-hoc, ktérych nie mozna byto zidentyfikowac na etapie
konstruowania Planu.

Podsumowujgc, Pan Adam Kobylanski poinformowat, ze co do zasady podejscie do
realizacji badan ewaluacyjnych w perspektywie 2021-2027 nie ulegto zmianie

w stosunku do tego, ktore byto stosowane w perspektywie 2014-2020. Przedtozony
do zatwierdzenia Plan przestawia zidentyfikowane obecnie potrzeby informacyjne.
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Zgodnie z Wytycznymi moze on jednak podlegac aktualizacji, ktéra rowniez wymaga
zatwierdzenia przez Komitet. Zatwierdzony przez Komitet Plan Ewaluacji FEL2027
zostanie przekazany do KE i do Krajowej Jednostki Ewaluacji oraz zamieszczony na
stronie internetowej poswieconej FEL2027.

W zwigzku z brakiem dalszych gtoséw w dyskusji Pan Marszatek zarzadzit
gtosowanie nad Uchwatg nr 23/23 Komitetu Monitorujgcego program regionalny
Fundusze Europejskie dla todzkiego 2021-2027 z dnia 29 listopada 2023 roku
w sprawie zatwierdzenia Planu ewaluacji programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Lodzkiego 2021-2027.

W gtosowaniu wzieto udziat 37 osob, oddano 37 waznych gtosow, w tym:
» 37 glosow ,za” podjeciem uchwaty,
* brak gtosow ,przeciw” jej podjeciu,
* brak gtosow ,wstrzymuje sie”.
Tym samym uchwata zostata podjeta.
4. Informacja nt. Funduszu Sprawiedliwej Transformacji.

Na wstepie Pani Matgorzata Misiak — Zastepca Dyrektora Departamentu
Funduszu Sprawiedliwej Transformacji przedstawita wstepny projekt modelu
wspierania przedsiebiorczosci dla mikro, matych i Srednich przedsiebiorstw na
obszarze transformaciji (prezentacja w zatgczeniu). Proces tworzenia ww. modelu,
wypracowany w ramach pomocy technicznej JTP Groundwork dobiega konca.
Rozpoczeto go zidentyfikowanie juz dostepnych na rynku systeméw wspierania MSP.
W efekcie ustalono, ze na terenie wojewddztwa tédzkiego MSP maja do dyspozyciji
120 takich programéw, z czego 80% przewiduje wsparcie finansowe, 10% ustugi
konsultingowe, a 20% ustugi szkoleniowe. Mimo, ze dostepnych form jest duzo, MSP
skarzg sie na brak zintegrowanej informacji o tych systemach, a takze na fakt, ze
wsparcie jest rozproszone i nie ma zintegrowanych systemoéw wspierania. W lipcu,

w Betchatowie odbyly sie warsztaty z udziatem 50 przysztych beneficjentow (osob,
ktére prowadzg juz dziatalnos¢ gospodarczg lub chciatyby takg dziatalnosé
rozpoczgc), podczas ktorych identyfikowano ich potrzeby. Wyniki z warsztatow
zostaty skonfrontowane podczas spotkan z instytucjami otoczenia biznesu, ktoére
miaty miejsce w sierpniu. W listopadzie br. (8-9 listopada), podczas miedzynarodowe;j
konferencji w todzi nastgpita wymiana wiedzy eksperckiej, a takze przeprowadzono
warsztat konsultacyjny. Odbyly sie rozmowy z ekspertami z kraju i zagranicy na
temat r6znych form wspierania matych, Srednich przedsiebiorstw. Instytucjom
otoczenia biznesu zaprezentowano wstepny system wspierania MSP na obszarze
transformacji. Prowadzono réwniez badania sondazowe i rozpoczeto proces
konsultacji tego projektu. Pani Dyrektor zwrdcita sie rowniez z prosbg do
uczestnikow posiedzenia o przekazywanie swoich uwag i spostrzezen. W potowie
grudnia model powinien by¢ juz gotowy.

Nastepnie Pani Matgorzata Misiak omowita proponowang strukture programu.
Program wspierania MSP w ramach FST podzielono na 2 $ciezki: $ciezke ,A” —
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inkubacji i $éciezke ,B” — rozwoju. Sciezka inkubacji dostepna jest dla oséb
fizycznych, ktore chciatyby rozpocza¢ dziatalnos¢ gospodarcza, a takze ,mtodych”
przedsiebiorstw. Wsparcie to sktadatoby sie z ustug doradczych, a takze grantow na
rozpoczecie dziatalnosci biznesowej, na startupy, do kwoty 500 000 zt. W trakcie
pierwszej trzymiesiecznej fazy inkubacji uczestnik moze dopracowac swoj pomyst
biznesowy. Na tym etapie nie otrzymuje wsparcia finansowego, a jedynie szereg
ustug z zakresu doradztwa prawnego, ksiegowego, biznesowego, czy technicznego
i technologicznego. Po 3 miesigcach uczestnik rejestruje firme (w dowolnej w formie
prawnej) i podpisuje umowe na grant finansowy w wysokosci do 500 000 zt.

W trakcie catego programu uczestnik otrzymuje takze wsparcie managera inkubacji,
ktory regularnie sie z nim spotyka i wspdlnie pilotujg projekt. Przedmiotowy grant
moze zostaé przeznaczony na wszystko to, co potrzebne jest do wprowadzenia na
rynek zaplanowanego produktu czy ustugi. Moze zostac przeznaczony réwniez na
zakup srodkow trwatych, koszty zatrudnienia personelu, a takze na koszty opieki nad
osobami zaleznymi. Dla wielu oséb (szczegolnie kobiet) koszty opieki nad osobg
zalezng (dzieckiem w wieku do lat 7, osobg starszg), mozliwos¢ refundowania takich
kosztéw w programie bytaby olbrzymig zachetg do rozpoczecia i prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Kwota 500 000 zt jest kwotg maksymalng. 1Z ma
Swiadomos¢, ze dla wysoko technologicznych startupdw kwota ta moze by¢ za mata.
Z kolei na rozpoczecie klasycznych dziatalnosci jest to kwota istotna. Jej konkretna
wysokos¢ bedzie wynikata z planu akceleracji zatwierdzonego przez dany startup
wspolnie z instytucjg otoczenia biznesu i bedzie wyptacana transzami. Pozyskanie
kolejnej transzy grantow bedzie uwarunkowane osiggnieciem kamieni milowych
zrealizowanych na poprzednim etapie. Sciezka inkubacji powinna zakonczyé sie do
roku. Zaplanowano to w taki sposéb, ze pierwsza faza ma trwa¢ maksymalnie

3 miesigce, a nastepnie bedg 3 (maksymalnie 3-miesieczne) fazy akceleracji.
Powyzszy podziat zostat dokonany w celu umozliwienia realizacji i rozliczenia
kamieni milowych. Nastepnie Pani Dyrektor omdéwita $ciezke rozwoju, w ramach
ktorej przewidziano ustugi doradcze dla przedsiebiorstw. Dostepny w tym zakresie
katalog ustug, ktére miatyby swiadczy¢ instytucje otoczenia biznesu, nie jest z gory
ustalony. Instytucje otoczenia biznesu sg przygotowywane na to zapotrzebowanie
rynkowe. Bedzie to system catkowicie sterowany przez popyt. IZ zdaje sobie sprawe,
ze instytucje otoczenia biznesu moga nie mie¢ stosownego potencjatu kadrowego,
dlatego w pierwszej fazie projektu bedg one tworzyty kuznie wysoko
wykwalifikowanych doradcow biznesowych i ekspertow, bedg budowaty siec¢
kontaktow, baze personelu tak, aby moc zaspokoié zgtaszane przez firmy potrzeby
na ustugi doradcze. Ustugi doradcze bedg nakierowane na proces transformaciji.
Postuzono sie kryterium, ktore jest juz w FEL2027 stosowane: Wpfyw na
transformacje regionu. |Z chciataby wspierac te ustugi doradcze i te firmy, ktore
chciatyby odej$¢ w swojej dziatalnosci od wegla brunatnego, zmniejszy¢ swg
zasobochtonnos¢, ktore chciatyby wdrazac innowacje, zwiekszy¢ wykorzystanie
rozwigzan ITC (poprzez cyfryzacje, digitalizacje), ktére chciatyby tworzy¢ nowe,
jakosciowe miejsca pracy. ldea jest taka, ze firma istniejgca na obszarze
transformacji, identyfikujgca problem, chcaca wyjs¢ poza swoje biznesowe status
quo, otrzymuje 40 godzin darmowych ustug doradczych skrojonych na miare swoich
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potrzeb. Jesli to nie wystarczy dla realizacji celu, mozliwych jest dodatkowych 40
godzin, ale juz wspotfinansowanych przez zainteresowanego. |1Z chciataby, aby
wsparcie ekspertow, doradcow obejmowato takze tzw. doradztwo peer-to-peer.
Wazne bedzie takze zbudowanie bazy menedzerdw, ktdrzy odniesli sukces i ktérzy
chetnie podzielg sie swoimi doswiadczeniami z firmami potrzebujgcymi wsparcia.
Tworzgc ten element Sciezki, bazowano na doswiadczeniach regionu Usti

w Republice Czeskiej, gdzie podobny schemat cieszyt sie olbrzymim
zainteresowaniem przedsiebiorstw, do tego stopnia, ze firmy bardzo chetnie
korzystaty z petnopfatnych godzin ustug doradczych nawet po zakonczeniu udziatu
w projekcie. W przypadku obu sciezek wazne jest to, co tez bardzo wybrzmiewato
w przeprowadzonej analizie potrzeb, ze po zakonczeniu wsparcia firma zostaje

z planem wdrozenia na przysztos¢. Firmy wskazywaty na to, ze w momencie kiedy
wsparcie unijne sie konczy sg zostawiane same sobie bez jakiejkolwiek pomocy i jest
to dla nich problem. Dlatego IZ chce, aby obydwie Sciezki konczyty sie planem
wdrozenia opracowanej strategii. Ciekawym pomystem, ktory pojawit sie w trakcie
prac nad projektem, jest to, ze w tej Sciezce rozwojowej firma bedzie otrzymywata do
20 000 zt grantu na wdrozenie ustug doradczych. Czyli, jesli doradztwo bedzie sie
konczyto pewnymi wnioskami (np. co do koniecznosci zatrudnienia nowego
personelu, zmodernizowania parku maszynowego), to firma bedzie mogta dosta¢
20 000 zt w formie grantu na wdrozenie efektow doradczych w zycie. Dzi$ jeszcze
toczg sie prace nad kilkoma aspektami tego projektu i jesli uczestnicy posiedzenia
Komitetu mogliby sie podzieli¢ swoimi doswiadczeniami, to bytoby to dla IZ bardzo
cenne. IZ bedzie réwniez wdzieczna za wszelkie opinie i komentarze. Wszystkie sg
analizowane, zadna nie pozostaje bez rozpatrzenia.

Na koniec Pani Dyrektor zwrdcita uwage na dwie kwestie. Pierwsza to trwatos¢
bizneséw. Startupy majg to do siebie, ze nie kazdy pomyst konczy sie utworzeniem
stabilnej, trwatej firmy. Z jednej strony 1Z zwigzana jest przepisami unijnymi
wynikajgcymi z rozporzadzenia ogdinego, a dotyczacymi trwatosci inwestycji w MSP
i tych inwestycji produkcyjnych, w ktorych powstaty miejsca pracy — w przypadku
przedsiebiorstw trwatos¢ wynosi 3 lata. IZ zalezy, aby przezywalnosc¢ startupdw byta
duza, ale z drugiej strony 1Z ma swiadomos¢, ze wystepuje naturalna ,Smiertelno$¢”
takich przedsiebiorstw, szczegdlnie tych wysokotechnologicznych. Nie kazdy
wysokotechnologiczny startup konczy sie sukcesem. Z obserwacji WUP dotyczgcych
rozpoczynania dziatalnosci przez osoby fizyczne, ktore skorzystaty z dotacji EFS
wynika, ze ,przezywalnosc¢” takich firm siega 48%, czyli po 30 miesigcach od
otrzymania wsparcia istnieje 48% firm, ktore takie dotacje pozyskaty. Trwatos¢ zatem
to jedna kwestia nad ktorg 1Z pracuje. Druga kwestia to wsparcie pomostowe, wazne
dla osob fizycznych, ktére rozpoczynajg dziatalnos¢ gospodarczg. 1Z ma problem

z demarkacjg kosztow kwalifikowalnych dotyczgcych grantu wtasciwego i wsparcia
pomostowego. IZ przez wsparcie pomostowe rozumie takie wsparcie finansowe,
ktére w EFS stanowito maksymalng kwote minimalnego wynagrodzenia
miesiecznego i ktore beneficjent mogt przeznaczyé na codzienne biezgce koszty
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej (na przyktad na optacenie sktadek na
ubezpieczenie spoteczne, pokrycie kosztéw obstugi ksiegowej).

18| Strona



Fundusze Europejskie Dofinansowane przez :' ' ': fé? %i%‘\ mu.iewﬁdszo
dla t6dzkiego Unie Europejska ok \@?/ l’Ddele

Uzupetniajgc, Pani Dyrektor poinformowata jeszcze, ze w ramach udzielanego
wsparcia premiowane bedg przedsiewziecia wpisujgce sie w regionalng strategie
innowacji oraz w inteligentne specjalizacje. Promowane bedg takze projekty
obejmujgce swoim wptywem osoby, ktdre pracowaty lub pracujg w kompleksie
wydobywczo-energetycznym, kobiety, osoby mtode — do 30 roku zycia oraz
dojrzatych mieszkancow obszaru transformacji — powyzej pie¢dziesigtego roku zycia.

Z kolei Pani Monika Olszewska — Zastepca Czlonka Komitetu, Dyrektor
Departamentu Funduszu Sprawiedliwe] Transformacji, przedstawita biezgcg
informacje na temat wdrazania Funduszu na rzecz Sprawiedliwe] Transformacji
w ramach FE£2027 (prezentacja w zatgczeniu). Na wstepie podsumowata wyniki
4 naboréw zakonczonych we wrzesniu br. dotyczacych: ksztatcenia zawodowego
w zakresie projektow infrastrukturalnych, ksztatcenia zawodowego w zakresie
projektéw spotecznych, Podmiotowego Systemu Finansowania oraz OZE.

W ramach wszystkich 4 naboréw wptyneto 78 projektéw o catkowitej wartosci 1,215
mld PLN i wartosci wnioskowanego dofinansowania w wysokosci 937 min PLN.
Nastepnie Pani Monika Olszewska omdéwita wyniki poszczegolnych naboréw

w ujeciu liczbowym i kwotowym, a takze wskazata etap na jakim znajdujg sie
poszczegodlne nabory. Ponadto, zachecita do korzystania z nowej strony internetowej
poswieconej FEL2027, dostepnej pod adresem: www.funduszeue.lodzkie.pl, na
ktérej mozna znalez¢ wszystkie niezbedne informacje na temat naborow.

W ramach naboru na Ksztatcenie zawodowe — projekty infrastrukturalne, mozna byto
uzyskac¢ dofinansowanie na inwestycje w infrastrukture ksztatcenia zawodowego

i ustawicznego lub szkoleniowa, tj. budowe, remont, modernizacje, adaptacje
pomieszczen i budynkéw na potrzeby prowadzenia ksztatcenia zawodowego, takze
z doposazeniem. W tym przypadku alokacja okazata sie wieksza niz kwota, o ktérg
zawnioskowano w naborze. Zakonczyta sie juz ocena formalna tych projektow i trwa
ocena merytoryczna.

W naborze dotyczgcym ksztatcenia zawodowego w zakresie projektow spotecznych,
tzw. miekkich, dofinansowanie mozna byto uzyskac¢ na tworzenie lub rozwdj centrow
ksztatcenia ustawicznego i zawodowego, a takze na drugi typ projektu zwigzany ze
wsparciem ksztatcenia zawodowego w zakresie dostosowania do wymagan
nowoczesnej, cyfrowej i neutralnej dla klimatu gospodarki. W tym naborze ztozono
troche wiecej projektéw (10), a zawnioskowano o ponad 24 min PLN. Zakonczyta sie
juz ocena merytoryczna tych projektéw. Trwajg negocjacje. W zwigzku z tym, ze
Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji jest funduszem nowym, nie do konca
jeszcze znanym, wnioskodawcy popetniali btedy, co skutkowato tym, Zze nie wszystkie
projekty ocene merytoryczng przeszty pozytywnie. Planowane jest ponowienie tych
naborow.

Podsumowujgc nabor dotyczgcy PSF dla oséb dorostych, Pani Dyrektor
poinformowata, ze chodzi o ustugi rozwojowe dla kazdej osoby fizycznej, ktora
pracuje na obszarze transformacji, chce z witasnej inicjatywy podnies¢ swoje
kwalifikacje i kompetencje, czy tez przekwalifikowac sie. Jest to wsparcie

z wykorzystaniem bondéw rozwojowych za posrednictwem bazy ustug rozwojowych.
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W tym przypadku alokacja okazata sie nizsza, niz suma zawnioskowanych srodkow.
Wptyneto co prawda tylko 7 projektdow, w ramach ktorych dofinansowanie
przekroczyto 146 min PLN. Zakohczyta sie ocena merytoryczna projektéw. Kolejnym
krokiem bedzie etap negocjaciji.

Najwiekszym zainteresowaniem cieszyt sie nabdér na OZE. Wnioskodawcami byty
przede wszystkim jednostki samorzadu terytorialnego z obszaru transformaciji, ale
whnioski sktadaty takze podmioty prywatne. Jeden z projektéw okazat sie wyjatkowo
duzy jezeli chodzi o wartos¢. W przypadku pozostatych, wnioskowana kwota
wsparcia byta na podobnym poziomie. Tak duze zainteresowanie wynika przede
wszystkim z faktu, ze w ramach tego naboru mozna byto sfinansowac¢ magazyny
energii dziatajgce na potrzeby danego zrédta OZE albo magazyny ciepta lub chtodu,
gdyz w ramach naboru przewidziano 3 typy projektow, ktére mozna byto wesprze¢
funduszami unijnymi. tgcznie zawnioskowano o ponad 750 min PLN w ramach 58
projektow. Robi to bardzo duze wrazenie, biorgc pod uwage, ze w ramach EFRR
zawnioskowano o ponad 910 min PLN w ramach az 225 projektéw. Poréwnujac te
dane widac, ze projekty w ramach FST sg bardzo duzymi projektami.

W dalszej kolejnosci Pani Monika Olszewska poinformowata, iz doszto do
opdznienia w ogtaszaniu naboréw skierowanych do przedsiebiorcow,
spowodowanego rozbieznosciami w interpretacji kwestii inwestycji produkcyjnych
prowadzonych przez duze przedsiebiorstwa. KE ma przedstawi¢ swoje stanowisko
w tej sprawie. Nie czekajgc jednak na nie, nabory zostang uruchomione przy
uwzglednieniu pewnych zmian wynikajgcych ze wzgledow ostroznosciowych,
dotyczgcych mozliwosci aplikowania w tych naborach.

Nastepnie Pani Dyrektor przedstawita harmonogram naboréw w ramach Funduszu
na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Na poczatku grudnia br. planuje sie ogtoszenie
naboru w zakresie wsparcia inwestycji w mikro, matych i srednich przedsiebiorstwach
zwiekszajgcych ich zdolnosci produkcyjne, dotyczgcych rozwigzan w zakresie
przemystu 4.0 oraz wdrozenia rozwigzan w zakresie efektywnosci energetycznej

w przedsiebiorstwach. Alokacja na ten nabor zaplanowana zostata w wysokos$ci 80
min PLN. Ze wzgledu na to, iz nie jest znana skala zainteresowania w tym zakresie,
zaplanowana kwota jest kwotg wstepng, ktéra moze ulec zmianie.

Kolejny nabdr, zaplanowany w potowie grudnia dotyczyt bedzie wsparcia
infrastruktury badawczej lub aparatury badawczej niezbednej do prowadzenia prac
badawczo-rozwojowych. Jest to nabdr, w ramach ktérego przedsiebiorcy bedg mogli
uzyskac wsparcie dla swojego dziatu badawczo rozwojowego, czy tez dziatu
technologicznego, w tym takze zbudowaé od podstaw dziat badawczo-rozwojowy,
czy tez centrum badawcze z wyposazeniem. Na ten nabor zaplanowano alokacje

w wysokosci 30 min PLN.

Jeszcze w grudniu uruchomiony zostanie nabdr dotyczgcy wdrozenia innowacji

i wynikéw prac badawczo-rozwojowych. Elementem dodatkowym w tym przypadku
bedzie mozliwos¢ wsparcia w ramach projektu tworzenia nowych modeli
biznesowych, zwigzanych z dostosowaniem produktu, czy ustugi danego
przedsiebiorstwa, pozwalajgcym wejs¢ na nowy rynek. Mozna bedzie réwniez starac
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sie o wsparcie na stworzenie strategii w ramach internacjonalizacji. Szczego6towe
informacje w tym zakresie zostang okreslone w Regulaminie naboru, natomiast
duzym utatwieniem dla potencjalnych wnioskodawcow bedg z pewnoscig kryteria
oceny projektow, ktore zostaty uchwalone przez Komitet.

Kolejne 2 nabory, jakie planujemy w grudniu dotyczy¢ bedg ksztatcenia zawodowego
zaréwno w odniesieniu do dziatan spotecznych — miekkich, jak i inwestycyjnych —
twardych. Wynika to z mniejszego, niz planowano zainteresowania w ramach
poprzednich naboréw w tym zakresie. Dodatkowo, o czym byto juz wspominane,
jakos¢ projektéw sktadanych w ramach Funduszu na rzecz Sprawiedliwe]
Transformaciji nie jest tak dobra jak w zakresie EFRR, czy EFS. Jako ze jest to
fundusz nowy, btedy pojawiajgce sie we wnioskach o dofinansowanie mogg wynikac¢
z nie do konca jeszcze petnym rozeznaniem wszystkich wymagan wynikajgcych

z odpowiednich rozporzgdzen, dokumentow i wytycznych.

Z kolei, Pani Dyrektor przedstawita harmonogram naboréw na rok 2024, przy czym
zaznaczyta, iz jest on na biezgco aktualizowany, co najmniej raz na 3 miesigce,
biorgc pod uwage zgtaszane potrzeby w zakresie ewentualnej zmiany terminu
naboru np. jego przyspieszenia, bgdz opdznienia. | tak, na styczen zaplanowany jest
nabor dotyczgcy wsparcia badan lub dofinansowania zakupu ustug badawczych.
Chodzi o typowe projekty badawczo-rozwojowe, w ramach ktérych wsparcie mozna
uzyskac¢ na projekty pilotazowe, czy demonstracyjne. Zgodnie z tym, co zostato dzis$
przez Komitet zatwierdzone, elementem niezbednym w ramach tych projektow
bedzie nie tylko przeprowadzenie badan przemystowych, eksperymentalnych, czy
prac rozwojowych, ale takze zadeklarowanie wdrozenia wynikéw tych badan do
dziatalnosci przedsiebiorstwa. Kolejnym naborem planowanym w styczniu 2024 r.
jest wsparcie transferu technologii oraz rozwoju wspoétpracy miedzy przedsiebiorcami
a sferg badawczo-rozwojowg. W lutym przeprowadzony zostanie nabér na rozwo;j
ustug dla firm, dotyczgcy wsparcia tworzenia nowych przedsiebiorstw przy udziale
instytucji otoczenia biznesu i inkubatoréw przedsiebiorczosci, ktory oparty zostanie
na systemie wsparcia MSP wypracowanym we wspétpracy, w ramach wsparcia
doradczego JTP Groundwork. Na marzec zaplanowano nabor dotyczgcy wdrozenia
rozwigzan w zakresie gospodarki o obiegu zamknietym w przedsiebiorstwach, a na
maj w inwestycje w infrastrukture stuzgcg swiadczeniu ustug spotecznych

i instytucjonalizacji, o ile kwestie poruszane podczas dzisiejszego posiedzenia

w zakresie deinstytucjonalizacji zostang rozwigzane. Kolejne nabory planowane sg
w miesigcach wakacyjnych. Bedzie to rozwdj cyfrowych baz danych, a takze
wsparcie inwestycji stuzgcych zagospodarowaniu terenéw zdegradowanych lub
pogorniczych. Sg to nabory dotyczgce trzeciego typu dziatan, zwigzanych

z przestrzenig w transformacji. Natomiast jesienig kontynuowane bedg dziatania
srodowiskowe zwigzane z ochrong srodowiska, przyrodg, remediacja, rekultywacjg
terendw zdegradowanych. W pazdzierniku bedzie to nabor na projekty dotyczgce
zagospodarowania terenow zdegradowanych na cele srodowiskowe, zas w grudniu
na dziatania na rzecz usuniecia lub zmniejszenia zanieczyszczenia elementow
srodowiska. Projekty bedg mogty dotyczy¢ badan okreslajgcych sposdb rekultywacii
oraz ich przeprowadzenia.
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Na zakonczenie Pani Monika Olszewska wspomniata rowniez, Zze reprezentanci
Departamentu FST biorg aktywny udziat we wszystkich wydarzeniach w regionie
poswieconych kwestii transformacji. Chodzi na przyktad o spotkania w ramach
Wojewddzkiej Rady Dialogu Spotecznego, czy Grupy Roboczej do spraw
Sprawiedliwej Transformaciji przy Komitecie Monitorujgcym, ktorej kolejne, trzecie juz
posiedzenie zaplanowano w grudniu. Bardziej szczegdtowo Pani Dyrektor odniosta
sie do wydarzenia, jakim byta miedzynarodowa konferencja ,Rola systeméw
wsparcia MSP w sprawiedliwej transformacji”, zorganizowana w todzi w dniach 8 9
listopada 2023 r. Brali w niej udziat przedstawiciele KE, polskich regionéw
gorniczych: Dolnego Slgska, Wielkopolski i Slgska, regionédw gérniczych z UE: Danii,
Estonii i Niemiec, a takze przedstawiciele z obszaru transformacji wojewodztwa
tddzkiego. Konferencja zostata zorganizowana w ramach wsparcia doradczego JTP
Groundwork swiadczonego przez firme Guidehouse reprezentowang przez Panig
Wiktorie Beckmann, ktéra obecna jest rowniez podczas dzisiejszego posiedzenia
Komitetu. Celem konferenciji byta dyskusja o wspolnych problemach i wyzwaniach
regionow transformacji. Odbyt sie rowniez szeroki panel o roli kobiet w procesie
transformacji, o tym jak kobiety majg sie odnalez¢ w tym procesie. W ramach
konferencji zostata rowniez zorganizowana wizyta w t.édzkiej Specjalnej Strefie
Ekonomicznej, gdzie byta mozliwos¢ zapoznania sie z doswiadczeniami start-upow

i dyskusiji. Pani Dyrektor wyrazita zadowolenie z powodu wysokiej frekwencji na
konferencji, aktywnej dyskusji, a takze udziatu przedstawiciela KE — Pana Grzegorza
Orawca w panelu otwierajgcym.

Pan Grzegorz Orawiec podziekowat za przedstawione informacje. Odnoszgc sie do
wsparcia w ramach JTP Groundwork, podziekowat catemu zespotowi Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa t.odzkiego zaangazowanemu w ten projekt. Jest to
bardzo wazne dziatanie, ktére ma na celu wypracowanie bardzo konkretnego
produktu, jakim jest schemat wsparcia dla przedsiebiorczosci, MSP i start-upéw

w obszarze sprawiedliwej transformaciji. Podziekowat rowniez za aktywnos¢
wszystkich uczestnikow miedzynarodowej konferencji zorganizowanej w ramach
wsparcia JTP Groundwork w todzi i za praktyczng dyskusje. Bardzo budujgca jest
aktywnos¢ lokalnych NGO na obszarze betchatowskim, w tym prowadzonych przez
kobiety. Na koniec, Pan Grzegorz Orawiec zapytat, czy w ramach czterech
zakonczonych juz naborow udato sie uruchomié 14% alokacji FST oraz czy
oszacowany zostat poziom alokacji, ktéra zagospodarowana zostanie w ramach
naboréw planowanych do konca przysziego roku, jezeli uda sie te plany zrealizowac.

Pani Monika Olszewska poinformowata, Zze w ramach zaplanowanych na przyszty
rok naborow okreslone zostaty rowniez szacunkowe kwoty alokaciji, ktére zostang
postawione do dyspozycji wnioskodawcow. Duzym testem bedg nabory, ktore
uruchomione zostang w grudniu, czyli pierwsze nabory dla przedsiebiorcéw.
Zaktadano, ze w ramach naborow uruchomionych do tej pory, uda sie
zagospodarowa¢ maksymalnie 500 milionéw ztotych. Jednak finalizujgc nabory we
wrzeséniu okazato sie, ze uda osiggngc¢ sie wiecej. Na przyktad w przypadku naboru
na OZE zatozono alokacje w wysokosci 107 milionéw ztotych, a w projektach ktére
wptynety w odpowiedzi na nabor wnioskowana kwota alokacji siegneta 750 min
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ztotych. Réwniez w ramach naboréw, ktdre zostang uruchomione w grudniu,
wskazane zostaty kwoty przewidzianej na nie alokacji. Na zwiekszenie zdolnosci
produkcyjnych MSP, przemyst 4.0, a takze efektywno$¢ energetyczng zatozono
kwote 80 min ztotych. Cho¢ w przypadku OZE i PSF, zatozona alokacja okazata sie
mniejsza od zainteresowania, to juz w odniesieniu do naboru na ksztatcenie
zawodowe przeznaczona alokacja okazata sie za duza. | dlatego miedzy innymi
nabory w powyzszym zakresie zostang ponowione. Dzigki takiemu przetestowaniu
zainteresowania mozliwe bedzie bardziej realne planowanie, w tym rowniez kwoty
alokacji przeznaczonej na dany nabor.

Pan Grzegorz Orawiec ponowit prosbe o wskazanie poziomu alokacji, ktora zostata
juz uruchomiona oraz chociazby szacunkoéw odnosnie tej, ktéra zostanie
uruchomiona do konca tego roku, a nastepnie do konca roku przysziego.

Pan Piotr Adamczyk poinformowat, iz stosowna informacja zostanie przekazana
jutro.

Pani Aleksandra Gawlikowska-Fyk — Cztonek Komitetu, reprezentujgca Forum
Energii odniosta sie do przedstawionych prezentacji i pogratulowata pracy zwigzane;j
ze wsparciem przedsiebiorstw. Zadanie zwigzane z aktywizacjg przedsiebiorcow

z obszaru transformacji, czy tez szerzej — w kontekscie transformacji, jest to bardzo
trudne. W odniesieniu do proponowanych konkursow i ich zakresu, Pani Aleksandra
Gawlikowska-Fyk zapytata, czy nie ma mozliwosci, zeby w wiekszym stopniu
wesprzec spoteczenstwo obywatelskie. Wspomniany warsztat dotyczacy aktywizac;ji
kobiet to jest doktadnie to, co w tym trudnym regionie jest potrzebne, réwniez pod
katem szerzenia informacji. Z jednej strony projekty powinny stuzy¢ transformaciji,
czyli zastepowaniu miejsc pracy, ale z drugiej strony, szczegdlnie na poczatku
procesu transformaciji, aktywizacja spoteczenstwa obywatelskiego jest bardzo istotna
i nalezatoby te kwestie wzig¢ pod rozwage. By¢ moze inni cztonkowie Komitetu majg
w tym zakresie wiecej doswiadczen. Na koniec przypomniata, ze do konca stycznia
2024 r. region musi przedtozy¢ aktualizacje terytorialnego planu sprawiedliwej
transformacji oraz zapytata, jak w zwigzku z tym przebiegajg prace z tym zwigzane

i jaki jest ich harmonogram.

Pani Katarzyna Czytrzynska — Cztonek Komitetu, reprezentujgca organizacje
pozarzadowa Fundacje ,,Réwne Szanse dla Srodowiska LEDgo”, pogratulowata
opracowania narzedzia wsparcia dla MSP i zapytata, czy bylaby szansa, zeby
zaimplementowac je rowniez do rozwigzan zwigzanych z rozwojem dziatalnos$ci
gospodarczej w organizacjach pozarzgdowych, ktére borykajg sie z bardzo
podobnymi problemami rozwojowymi jak osoby, ktére chciatyby podjaé prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej oraz czy ewentualnie jest w ogdle taka szansa, zeby
rozszerzyc¢ takie wsparcie w ramach FEL2027 poza obszar sprawiedliwej
transformacji.

Pan Piotr Czarzasty — Cztonek Komitetu, reprezentujgcy Forum Zwigzkow
Zawodowych odnidst sie do aktualizacji terytorialnego planu sprawiedliwe]
transformacji. Podczas ostatniego posiedzenia grupy roboczej ds. sprawiedliwej
transformacji podjeto decyzje, ze przedstawione zostanie wspodlne stanowisko w tej
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sprawie. Grupa robocza przygotowata uchwate i prawdopodobnie w dniu 11 grudnia
br., na kolejnym posiedzeniu grupy roboczej zostanie ona poddana pod gtosowanie.
Obecnie jest analizowana w departamencie prawnym IZ. Nastepnie Pan Piotr
Czarzasty poinformowat, ze dotgcza sie do pytah zadanych przez Panig Aleksandre
Gawlikowskg-Fyk.

Pan Tadeusz Polak — Cztonek Komitetu, Dyrektor Departamentu Polityki
Regionalnej odnibst sie do kwestii aktualizacji terytorialnego planu sprawiedliwe]
transformacji wojewodztwa todzkiego. Zauwazyt, ze temat z jednej strony jest prosty,
a z drugiej ztozony o tyle, ze biorgc pod uwage podziat kompetencji wiadomo w jaki
sposob rozktadajg sie one pomiedzy poziom regionalny i krajowy. Poziom regionalny
odpowiada za tagodzenie skutkow transformacji, natomiast poziom krajowy za
transformacje energetyczno-klimatyczng w Polsce. Tutaj uktion w strone KE,
poniewaz szanse, ze wojewodztwo todzkie otrzyma mozliwos¢é wykorzystania
Srodkow Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji byly stosunkowo nieduze.
Udato sie jednak wynegocjowac¢ z Komisjg mozliwo$¢ wykorzystania tych srodkéw

z jednym zastrzezeniem. Mianowicie, ze do kornca stycznia 2024 roku przedstawimy
uzupetniony plan o wymagane elementy, czyli wskazniki okreslajgce postep procesu
transformacji w Polsce. W Programie wpisano wprost, ze wtadze polskie przedstawig
aktualizacje terytorialnego planu sprawiedliwej transformaciji, ktory jest zatgcznikiem
do Programu. Zatem zmiana terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji musi
zostac przeprowadzona w trybie zmiany Programu. Zgodnie z wczesniejszg
koncepcja, projekt terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji uchwalany byt
przez Zarzagd Wojewodztwa Lodzkiego, jako odrebny dokument. Ostatecznie stat sie
on zatgcznikiem do FEL2027. O tym, ze aktualizacja Terytorialnego Planu
Sprawiedliwej Transformacji polega¢ ma na uzupetnieniu go o wskazniki obrazujgce
proces realizacji transformacji energetyczno-klimatycznej w Polsce, byto wiadome od
samego poczatku wszystkim stronom: rzgdowej, wtadzom regionalnym i Komisji
Europejskiej, ktdéra zgodzita sie na warunkowe uruchomienie FST w ramach
FEL2027. Problem od poczatku pozostaje ten sam. PGE jako wtasciciel kompleksu
gorniczo-energetycznego w Betchatowie ma swoje plany dotyczace strategii
dziatania spoéfki i od samego poczatku twierdzit, ze nie moze ich powszechnie
ujawnia¢. Mozliwe jest wytgcznie przekazanie ich do Ministra Aktywéw Panstwowych,
ktéry zdecyduje o ich upublicznieniu. Caty czas toczone byly rozmowy, zaréwno na
poziomie zarzgdu wojewodztwa, dyrektorow, rowniez ministra i prezesa PGE, aby
niezbedne dane uzyskac¢. W pewnym zakresie sg one juz znane Komisiji
Europejskiej. Zostaty przekazane jeszcze w czasie petnienia funkcji Ministra
Funduszy i Polityki Regionalnej przez Pana Waldemara Bude. Wiadomo takze, ze
zainteresowane instytucje réwniez tymi danymi dysponujg. Nie mozna jednak wpisac
do terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji zadnych wskaznikow, dopodki nie
zostang oficjalnie przekazane przez Ministra Aktywow Panstwowych. Rozmowy na
ten temat toczylty sie juz podczas negocjacji FEL2027. Juz wtedy wskazywano, ze
wyznaczony przez Komisje Europejskg na koniec stycznia 2024 r. termin
przekazania zaktualizowanego terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji nie
jest korzystny z roznych przyczyn. Do tej pory nie zmienita sie polityka energetyczna
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Polski przyjeta przez rzad w 2021 r., a takze plan na rzecz klimatu opracowany

w 2019 r. Co prawda Rada Ministréw przyjeta zatozenia dotyczgce aktualizacji, nie
wiadomo jednak, czy prace sg prowadzone. Ze strony Ministerstwa Klimatu udato sie
uzyskac informacje, ze prace nad tymi dokumentami nie bedg przyspieszane
wytgcznie na potrzeby zmiany terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji

w wojewddztwie tdédzkim. Zatem w zasadzie sytuacja nie zmienita sie o tyle, ze nadal
formalnie obowigzujg te same dokumenty. Poza toczgcymi sie rozmowami na
poziomie dyrektoréw 1Z i Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej (gtdwnie
Departament Programéw Regionalnych), w czerwcu br. wystosowano formalne
pismo do Ministerstwa Aktywow Panstwowych i dopiero w pazdzierniku br. uzyskano
odpowiedz, ze wszelkie dane zawarte w terytorialnym planie sprawiedliwej
transformacji wojewodztwa todzkiego sg aktualne. Jesli chodzi o polityke
energetyczno-klimatyczng Polski, w dokumentach rzgdowych zatozono, ze ze
wzgledu na bezpieczenstwo energetyczne kraju proces transformacji nie bedzie
rewolucyjny, ale ewolucyjny, przywotujgc konflikt na Ukrainie. Obecnie, dodatkowo
doszedt konflikt na Bliskim Wschodzie. Panstwa europejskie bardzo inwestujg

w przemyst obronny i wojskowy. Zatem aspekt dotyczgcy dostarczania energii jest
nadal bardzo istotny. Konflikt na Bliskim Wschodzie raczej bedzie sie rozwijat.
Szanse zeby to sie zmienito sg raczej niewielkie. Biorgc zatem pod uwage te
wszystkie aspekty, a takze moment formowania sie nowego rzgdu Polski, nalezy
spodziewac sie pewnego spowolnienia dziatalnosci na poziomie krajowym. Dlatego
juz na etapie negocjacji wystosowano wobec KE prosbe o przesuniecie terminu ze
stycznia do konnca marca. Nie udato sie to, ale wazne jest uzyskanie, cho¢
warunkowe, dostepu do FST, ktory juz w wojewoddztwie tédzkim jest wdrazany

w réznych obszarach wymagajgcych wsparcia. Plany na przyszto$¢ sg réwnie
ambitne. W sprawe pozyskania danych do aktualizacji terytorialnego planu
sprawiedliwej transformacji osobiscie zaangazowany jest takze Pan Marszatek
Grzegorz Schreiber, ktory wystosowywat pisma do Ministra Aktywdéw Panstwowych
oraz prowadzit bardzo intensywne, nieformalne rozmowy. Nie wiadomo jak bedzie
wygladata sytuacja w najblizszym czasie na poziomie krajowym, natomiast region
jest gotowy w bardzo szybkim czasie, po uzyskaniu wymaganych danych
zmodyfikowac terytorialny plan sprawiedliwej transformacji, poniewaz nie przewiduje
sie w tym przypadku prowadzenia szerokich konsultacji, jak to miato miejsce przy
opracowaniu pierwszej wersji planu, przy zachowaniu wszystkich rygorow
wynikajgcych z przepisow prawa. Niestety czasu zostato bardzo mato. Bytby cien
szansy, gdyby informacje od strony rzgdowej przekazane zostaty w grudniu br.
Obawy, ze tak sie nie stanie sg jednak duze. Sprawa nadal zatem pozostaje otwarta.
Bytoby wielkg stratg, obok utraty srodkéw FST, zmarnowanie potencjatu jaki powstat
w przedmiotowym obszarze. Chodzi tutaj zarowno o stworzong w Urzedzie
Marszatkowskim strukture, jak i zaangazowanie wszystkich podmiotow
zainteresowanych sprawiedliwg transformacjg regionu betchatowskiego, w tym Grupy
roboczej do spraw sprawiedliwej transformacji w ramach Komitetu, jak rowniez
zespotu funkcjonujgcego w ramach WRDS. Od dwdch lat dziata powotany przez
Zarzad Wojewodztwa tédzkiego Petnomocnik, ktory ma bardzo szerokie
kompetencije, jesli chodzi o koordynowanie spraw zwigzanych z transformacjg
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regionu betchatowskiego, w tym w odniesieniu do wdrazania funduszu, promocji,
prowadzenia rozmoéw z przedstawicielami strony samorzgdowej, rzgdowej czy
organizacji spotecznych. Na zakohczenie Pan Dyrektor jeszcze raz podkreslit, ze
starania o pozyskanie danych niezbednych do zaktualizowania terytorialnego planu
sprawiedliwej transformacji trwajg w zasadzie od kiedy wiadomym sie stato, ze taki
plan w wojewddztwie powstanie i w tej kwestii do chwili obecnej nic sie nie zmienito.
Z drugiej strony zrozumiate jest takze, ze Komisja Europejska oczekuje, zeby Polska
pokazata kierunek i tempo planowanego procesu transformacji. Nalezy jednak
pamietac¢, ze w trakcie negocjacji dzieki wspdélnemu zrozumieniu sytuacji udato sie
warunkowo, ale jednak uzyskac¢ dla wojewddztwa tédzkiego srodki z FST.

Pani Monika Olszewska odpowiadajgc na pytanie Pani Katarzyny Czytrzynskiej
wyjasnita, ze instytucje nie bedgce MSP nie majg mozliwosci korzystaé ze wsparcia
skierowanego na rozwdj przedsiebiorczosci na obszarze transformacji. Zwrocita
uwage, ze model wsparcia opiera sie na udziale tzw. operatoréw, ktorymi bedag
instytucje otoczenia biznesu i ktére bedg dystrybuowac srodki do sektora mikro,
matych i Srednich przedsiebiorstw. Nastepnie, powotujgc sie na zapisy wynikajgce ze
Szczegotowego Opisu Priorytetéw Pani Dyrektor wymienita mozliwych
beneficjentéw przedmiotowego wsparcia, ktérymi mogag byé: MSP, o$rodki innowacji,
instytucje otocznia biznesu, klastry zalgzkowe i wzrostowe oraz uczelnie.
Podziekowata jednak za gtos w tej sprawie stwierdzajgc, ze by¢ moze zostanie
wypracowane jakies rozwigzanie, by wspomaoc rowniez instytucje nienalezgce do
sektora MSP. Pani Monika Olszewska zwrécita takze uwage, ze w ramach dziatania
1.5 Konkurencyjno$é MSP FEL2027 jest typ projektu, umozliwiajgcy podobne
wsparcie. Nabér na powyzsze dziatanie, zgodnie z harmonogramem, zostanie
ogtoszony w terminie 3-24 stycznia 2024 r. i bedzie prowadzony przez Centrum
Obstugi Przedsiebiorcy. Zapewne te same obwarowania jak w Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji wystepujg rowniez w Europejskim Funduszu Rozwoju
Regionalnego, jednak ostanie stowo w tej kwestii nalezy do COP.

Pan Piotr Czarzasty powracajgc do tematu aktualizacji terytorialnego planu
sprawiedliwej transformacji i korzystajgc z obecnos$ci przedstawiciela Komisiji
Europejskiej wyrazit watpliwosc¢, co do mozliwosci przeprowadzenia tego procesu

w wyznaczonym terminie do konca stycznia 2024 r., a wtasciwie, zgodnie z zapisem
w Programie, do stycznia. Zaznaczyt, ze moze warto skupic sie na prosbie

0 przedtuzenie tego terminu do marca 2024 r. Zauwazyt, ze przeprowadzenie prac do
stycznia moze byc¢ utrudnione z uwagi na obowigzujgce chociazby Komitet terminy
na zatwierdzenie zmian. Skoro konsultacje spoteczne majg zosta¢ ograniczone
zapytat, z kim w takim razie zaktualizowany dokument bedzie konsultowany, kto
bedzie mogt zgtasza¢ ewentualne zmiany, uwagi i opinie oraz w jakiej formule
zostanie to przeprowadzone. Wyrazit opinie, ze w powyzszym temacie powinna
wypowiedzie¢ sie rowniez Wojewddzka Rada Dialogu Spotecznego. Biorgc rowniez
pod uwage, ze nie wiadomo w chwili obecnej kto obejmie rzgdy w Polsce, nalezy
powaznie przemysle¢ podejscie do tego tematu. Na zakonczenie poprosit Pana
Grzegorza Orawca 0 pomoc w przedtuzeniu terminu na aktualizacje TPST.
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Pan Tadeusz Polak wyjasnit, iz formalnie w tym przypadku nie bedzie chodzito

o konsultacje w celu zgtaszania uwag i propozycji zmian, gdyz aktualizacja
sprowadzac sie bedzie do ujecia w dokumencie kilku wskaznikdw okreslonych dla
roku 2026 i 2028, ktére zostang zamieszczone w Planie informacyjnie. Natomiast 1Z
chciataby, aby z tymi zmianami zapoznat sie Komitet Monitorujgcy oraz cztonkowie
funkcjonujgcych grup i zespotu konsultacyjno-doradczego, w sktad ktérego wchodzg
przedstawiciele wszystkich 35 gmin obszaru transformacji. Wprowadzanie innych
zmian, czy tez doprecyzowan, bedzie kolejnym krokiem. Wéwczas dokument
zostanie poddany konsultacjom. Obecnie trzeba w pierwszej kolejnosci skupi¢ sie na
dopetnieniu wymogu postawionego przez Komisje Europejskg. Formalny wniosek do
Komisji Europejskiej o przesuniecie terminu na przedtozenie aktualizaciji
terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji nie zostat jeszcze przedstawiony,
jesli jednak tak sie stanie Pan Dyrektor wyrazit nadzieje, ze jako opiekun regionu
Pan Grzegorz Orawiec bedzie przekonywat wtadze w Komisji Europejskiej, ze takie
dziatanie jest zasadne, gdyz wdrazanie Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji w regionie realizowane jest bardzo dobrze, a srodki finansowe sg
wykorzystywane w racjonalny sposaéb.

Pani Matgorzata Zakrzewska omodwita w skrécie procedure zwigzang ze zmiang
Programu, ktéra wynika Scisle z przepiséw. Przygotowany przez IZ projekt zmiany
Programu zostanie przedtozony Komitetowi Monitorujgcemu, majgcemu 10 dni
roboczych na zapoznanie sie z przekazanym materiatem. W tym samym czasie
odbedg sie spotkania informacyjne na forum réznych gremiéw, ktére zajmujqg sie
tematykg transformaciji. Rownoczesnie 1Z wystgpi do Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego i do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o opinie
w sprawie odstgpienia od wymogu przeprowadzenia Oceny oddziatywania na
srodowisko, a takze do Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej o opinie na temat
zgodnosci zmian Programu z Umowg Partnerstwa i wytycznymi. Dopiero po
uzyskaniu wszystkich wymaganych dokumentow, 1Z bedzie mogta przyjgé zmieniony
Program i przekaza¢ go do Komisji Europejskiej. Pani Matgorzata Zakrzewska
dodata rowniez, ze wszedzie tam gdzie bedzie to mozliwe, terminy zostang
maksymalnie skrocone oraz w razie potrzeby zorganizowane zostang dodatkowe
posiedzenia Zarzgdu Wojewoddztwa t.édzkiego, w celu jak najszybszego
przeprocedowania zmian Programu. 1Z jest gotowa proceduralnie i czeka na
pojawienie sie oficjalnych informaciji, aby moc je wprowadzic¢ i rozpoczgé procedure
zmiany FEL2027.

Pan Piotr Adamczyk potwierdzit, ze Zarzgd Wojewodztwa £.odzkiego jest gotowy
aby jak najszybciej wszystko przeprocedowac, wyrazajgc rownoczesnie nadzieje, na
poparcie i zrozumienie ze strony Komisji Europejskiej.

Pani Katarzyna Czytrzynska podziekowata za przedstawione informacje i powrdcita
do kwestii wsparcia organizacji pozarzgdowych, doprecyzowujgc swoje pytanie
odnosnie mozliwosci zaimplementowania wypracowanego w ramach FST narzedzia
do naborow WUP, odnoszgcych sie do rozwoju ekonomii spotecznej. W jej opinii

w wigkszosci odpowiadatoby ono na potrzeby NGO w zakresie procesu
ekonomizaciji.
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Z kolei Pani Aleksandra Gawlikowska-Fyk powracajgc do tematu aktualizaciji
terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji zgodzita sie, ze do aktualizacji
potrzebnych jest tylko kilka danych, ktére znaczgco nie zmieniajg dokumentu.
Przypomniata réwniez, ze sg to dane PGE, ktére pokazujg, ze do 2030 roku region
ograniczy produkcje energii elektrycznej o 75%, a Komisja Europejska wymaga
pokazania krokéw milowych wyznaczonych przez PGE w tym procesie dla roku 2026
i 2028. Nie sg to zatem dane, ktére muszg by¢ wypracowane od nowa, a problem
dotyczy przekazania ich przez Ministerstwo Aktywow Panstwowych. Pani
Aleksandra Gawlikowska-Fyk zapytata, czy 1Z potrzebuje wsparcia w tym procesie
ze strony jej organizacji oraz czy bedzie podjety kontakt w tej sprawie z nowo
zaprzysiezong Panig Minister Aktywow Panstwowych.

Pan Grzegorz Orawiec zgodzit sie, ze Program negocjowany byt przy duze;j
niepewnosci, ale ostatecznie udato sie pozytywnie dla wojewodztwa tédzkiego
zamkngc¢ negocjacje na przetomie listopada i grudnia 2022 r., z wyjgtkowym
rozwigzaniem przyznania srodkow FST, pod warunkiem przekazania niezbednych
danych w styczniu 2024 r. Komisja Europejska réwniez przyjeta na siebie
zobowigzanie sprawnego odniesienia sie do przekazanych danych. Wszystkie strony
zaakceptowaly wowczas przyjete zasady. Przedstawiciel KE ze zrozumieniem
przyjat informacje na temat podejmowanych przez ponad rok staran w celu
pozyskania niezbednych danych, biorgc rowniez pod uwage niesprzyjajgce
okolicznosci zewnetrzne jakimi jest m.in. wojna na Ukrainie. Potwierdzit, ze Komisja
Europejska oczekuje tych danych od wtadz Polski, zgodnie z obowigzujgcymi
kompetencjami na szczeblu rzgdowym i regionalnym. Chodzi po prostu

0 uszczegotowienie danych nt. redukcji CO2 i okreslenie kamieni milowych na rok
2026 i 2028 w ramach tego procesu. Wymagane sg 4 rodzaje danych: planowane
wydobycie wegla brunatnego, zuzycie wegla brunatnego, produkcije energii
elektrycznej z wegla brunatnego i redukcje emisji CO2. Komisja Europejska nie moze
odnosi¢ do nieoficjalnych danych i potrzebuje wiarygodnego dokumentu w tym
zakresie. Do chwili obecnej nie wptyneta ze strony polskiej zadna korespondencja
w tej sprawie, stagd w dalszym ciggu obowigzujg pierwotne ustalenia. Odnoszac sie
do oczekiwan, iz bedzie pilotowat sprawe regionu w Komisji Europejskiej zwrocit
uwage, ze z uwagi na rotacyjny charakter pracy w KE nie ma pewnosci, czy

w przysztym roku bedzie w dalszym ciggu petnit funkcje opiekuna wojewddztwa
tdédzkiego. Na zakonhczenie Pan Grzegorz Orawiec wyrazit nadzieje, ze proces uda
sie jednak pozytywnie zakonczy¢.

Pan Lukasz Chtadzynski poprosit Panig Katarzyne Czytrzyriskg o doprecyzowanie,
czy chodzi jej o dziatania wobec o$rodkéw wsparcia ekonomii spotecznej, czy o tzw.
capacity building.

Pani Katarzyna Czytrzynska potwierdzita, ze miata na mysli capacity building.

Pan Lukasz Chtadzynski poinformowat, ze przedstawiona koncepcja jest zupetnie
nowa i nie zostata jeszcze wdrozona, nalezy zatem poczekac na jej ostateczng
wersje uwzgledniajgca zgtoszone uwagi i sugestie, i dopiero wowczas zastanowic sie
nad mozliwoscig jej wykorzystania. Cho¢ z pewnoscig nie przy obecnej alokaciji, ktéra
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jest inna niz poczgtkowo zatozono oraz biorgc pod uwage rekomendacje, ktére dotgd
wskazywaty na wsparcie innego typu, o charakterze bardziej szkoleniowym,
trenerskim i mentorskim. W momencie kiedy koncepcja bedzie juz w petni gotowa
oraz okaze sie uzasadniona, bedzie mozna wzig¢ pod uwage jej wdrozenie.

Pan Tadeusz Polak poinformowal, Zze Instytucja Zarzadzajgca bedzie sie
kontaktowac w sprawie danych do aktualizacji terytorialnego planu sprawiedliwej
transformacji z nowym Ministrem Aktywow Panstwowych. Pan Dyrektor zaznaczyt,
ze rownie wazng kwestig jak wysytanie pism, sg wszelkie dziatania i ustalenia
nieformalne, bedgce punktem wyjscia do formalnych rozwigzan, tak jak to sie dzieje
na przyktad na szczeblu Komisji Europejskiej. Jeszcze raz przypomniat, ze

z formalnych dziatan, w ostatnich dniach zostato podpisane przez Pana Marszatka
pismo do Ministra Aktywow Panstwowych. Zapewnit takze, ze doktadane sg wszelkie
mozliwe starania, aby niezbedne dane pozyskac. Jednoczesnie wyrazit zrozumienie
dla oczekiwan KE, aby dane obrazujgce proces odchodzenia od wykorzystania
wegla brunatnego wynikaty z formalnie obowigzujgcych dokumentow, gdyz kazda ze
stron obowigzujg pewne regulacje i normy prawne. Sprawa jest duzej wagi, ale
istnieje wzajemna wola wspotpracy miedzy Instytucjg Zarzadzajgcg, a Komisjg
Europejskg, by zamierzony cel osiggna¢. Pan Dyrektor wyrazit nadzieje, ze Komitet
Monitorujgcy takze wykaze sie zrozumieniem, kiedy trzeba bedzie skréci¢ termin na
zapoznanie sie z przekazanym materiatem i gltosowanie w sprawie aktualizaciji
terytorialnego planu sprawiedliwej transformacji. Na zakohczenie podkreslit, ze
znaczgcg role w tym procesie odgrywajg wzajemne zrozumienie i wspotpraca.

5. Zmiana Wytycznych dotyczacych komitetéw monitorujgcych na lata
2021-2027, w zakresie zapiséw dot. konfliktu interesow.

Pani Matgorzata Zakrzewska zwrdcita uwage, ze temat budzi wiele kontrowersji

i pytan. Poruszany byt juz takze na pierwszym posiedzeniu Komitetu. W celu
wypracowania konsensusu niezbedne jest zrozumienie podejscia do tej kwestii

w zmienionych Wytycznych. Temat omawiany juz byt rowniez na spotkaniu grupy
roboczej do spraw regulaminu, ktéra zapoznata sie z proponowanymi rozwigzaniami.
Przekazane uczestnikom prac Komitetu materiaty zawierajg zmienione wytyczne
dotyczgce komitetdw monitorujgcych, w ktérych usunieto zapis, ze konfliktem
intereséw nie jest gtosowanie nad uchwatami w sprawie kryteriéw wyboru projektéw
przez osoby wyznaczone do KM przez podmioty, ktdre mogg by¢ potencjalnymi
wnioskodawcami projektéw i wobec ktorych te kryteria mogtyby byé stosowane.

W slad za tym wskazane zostato, ze do cztonkéw KM i ich zastepcédw stosuje sie
artykut 61 rozporzadzenia finansowego. W zwigzku z tym uczestnictwo tych oséb

w pracach KM, w tym zatwierdzanie kryteriéw, przede wszystkim stosowanych
wobec podmiotow, ktére delegowaty je do KM, wymaga kazdorazowej weryfikacji
istnienia ewentualnego konfliktu intereséw. Kwestia ta powinna zostac¢ szczegoétowo
rozpisana w Regulaminie dziatania Komitetu. W ramach korespondencji przestana
zostata rowniez prezentacja, ktorg Ministerstwo przedstawito na spotkaniu

z instytucjami zarzgdzajgcymi, zawierajgca podstawowe informacje dotyczgce jak
konflikt interesow nalezy rozumiec, co nalezy bra¢ pod uwage badajgc mozliwos¢
jego ewentualnego wystgpienia. Przekazany zostat réwniez jako przyktad, zmieniony
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Regulamin Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027, a takze propozycja zmiany zapisu paragrafu
10 dotyczgcego zapobiegania konfliktom interesow i stosowania reguty jawnosci

i przejrzystoéci, w Regulaminie dziatania Komitetu Monitorujgcego FE£2027. Na
wstepie zapisano ogolne stwierdzenie, ze Komitet prowadzi prace w sposob jawny

i przejrzysty, co nie powinno budzi¢ zadnych watpliwosci. W drugim punkcie
wskazano, ze konflikt intereséw wystepuje wtedy kiedy bezstronne i obiektywne
petnienie funkcji przez cztonka, zastepce cztonka lub tez osobe wskazang

w paragrafie 2 ust. 12 czyli osobe, ktéra ma upowaznienie do zastepowania cztonka
lub zastepcy, jest zagrozone z uwagi na przestanki wskazane w artykule 61
rozporzadzenia finansowego, ktory zostat w catosci przytoczony. Odnoszgc sie do
zgtoszonych sugestii, aby nie wpisywa¢ w Regulamin Komitetu petnego brzmienia
tego artykutu, Pani Dyrektor zwrdcita uwage, ze pominiecie zapisow wynikajgcych
wprost z rozporzgdzenia nie zmieni faktu, ze bedg one nadal obowigzywac.

W punkcie trzecim wskazano, ze konflikt interesow moze wystgpi¢ wtedy, kiedy
Komitet podejmowatby rozstrzygniecia w sprawach indywidualnych danej osoby czyli
jesli decyzja dotyczytaby danej osoby lub tez taka osoba miataby indywidualny
interes gospodarczy bgdz tez osobisty w podjeciu danej decyzji przez Komitet. Nie
jest to w zadnym razie tozsame z konfliktem podmiotu wchodzgcego w skfad
Komitetu. Z kolei, wpisany zostat takze, funkcjonujgcy juz w Regulaminie dziatania
Komitetu Monitorujgcego FEL 2027, zapis z wytycznych mowigcy, ze nie jest
konfliktem interesdw posiadanie statusu eksperta, o ktérym mowa w rozdziale 17
ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan finansowanych ze
srodkow europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 i jednoczesne petnienie
funkcji cztonka lub zastepcy w komitecie monitorujgcym. Punkt pigty wskazuje, ze
obowigzkiem kazdego cztonka i zastepcy jest zgtoszenie informacji w dwoch
przypadkach. Po pierwsze, o wystgpieniu konfliktu intereséw, w sytuaciji kiedy nie ma
watpliwosci co do jego zaistnienia. Po drugie, o ryzyku wystgpienia konfliktu
interesdw, w sytuacji kiedy nie ma co do tego pewnosci, a jedynie wrazenie, ze by¢
moze wystepuje. Kolejne punkty dotyczg przyjetej w powyzszym zakresie procedury.
Informacje dotyczgce wystgpienia konfliktu interesow lub mozliwosci wystgpienia
ryzyka konfliktu interesow nalezy zgtaszac¢ do Sekretariatu Komitetu, a takze
wskazane jest, aby rownolegle trafiaty one do podmiotu, ktéry delegowat cztonka lub
zastepce cztonka do sktadu Komitetu. Zgtoszenie wystgpienia konfliktu intereséw
oznacza konieczno$¢ catkowitego wytgczenia sie z prac w odniesieniu do
opiniowania dokumentéw, udziatu w dyskusjach, czy gtosowania. Nie wystarczy
samo wstrzymanie sie od gtosu w trakcie glosowania. Mozna to traktowac jako
swoistg nieobecnos¢. W takiej sytuacji podmiot zgtaszajgcy, aby zapewni¢ w dyskusji
nad procedowanym materiatem udziat spotecznosci ktérg reprezentuje oraz
zagwarantowac jej interes, ma prawo wyznaczy¢ innego swojego przedstawiciela, w
przypadku ktorego konflikt intereséw nie wystepuje. Taka osoba jest wowczas
uprawniona do zgtaszania uwag, do zabierania gtosu w ramach dyskusiji i do
podejmowania decyzji w ramach gtosowania nad uchwatami. W drugim przypadku,
kiedy zaistnieje ryzyko wystgpienia konfliktu intereséw (w przypadku watpliwosci co
do jego wystgpienia) i zostanie ono zgtoszone do Sekretariatu Komitetu, stosowna
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informacja przekazywana jest Przewodniczgcemu Komitetu, a najblizsze posiedzenie
Komitetu rozpoczyna sie od dyskusji i debaty nad ewentualnym wytgczeniem z prac
Komitetu osoby, ktora takie ryzyko zgtosita. Rownoczesne zgtoszenie tej samej
informacji do podmiotu delegujgcego, moze skutkowac, jeszcze przed podjeciem
decyzji przed Komitet o ewentualnym wytgczeniu z prac Komitetu osoby zgtaszajgce;j
mozliwos¢ wystgpienia ryzyka konfliktu intereséw, wyznaczeniem przez podmiot
innego swojego przedstawiciela, aby zapewni¢ reprezentacje swojego srodowiska w
pracach Komitetu. Moze wystgpic¢ rowniez sytuacja kiedy cztonek lub zastepca
podejrzewajac, ze moze dojs¢ do konfliktu interesow, zgtasza takg informacje
bezposrednio na posiedzeniu Komitetu. Jesli w wyniku dyskusji Komitet podejmie
decyzje o wytgczeniu takiej osoby z prac Komitetu, a podmiot wczesniej nie
wyznaczyt innej osoby do reprezentowania intereséw swojego srodowiska, wéwczas
nie jest on reprezentowany w pracach Komitetu w odniesieniu do ktorych wystgpit
konflikt intereséw. W punkcie dziewigtym doprecyzowano, ze w przypadku konfliktu
interesdw niewystarczajgce jest samo wytgczenie sie z gtosowania, czy tez
wstrzymanie sie od gtosu, a wymagane jest catkowite wytgczenie sie z prac Komitetu
w odniesieniu do tematow, ktorych konflikt intereséw dotyczy. Pozostate punkty, czyli
10. i 11., mbéwig odpowiednio o koniecznosci prowadzenia rejestru zgtoszen konfliktu
interesOw oraz, ze zapisy w powyzszym zakresie nie dotyczg obserwatorow. Po
spotkaniu udostepnione zostanie jeszcze pismo z Ministerstwa wskazujgce
rekomendacje do uwzglednienia w ramach prac nad implementacjg przedmiotowych
zapisow Wytycznych do regulaminow komitetow monitorujgcych. Rekomendacji jest
6. Wedtug opinii IZ proponowane zapisy uwzgledniajg piec¢ z nich. Po pierwsze,
wskazany zostat obowigzek weryfikacji istnienia konfliktu interesu i wytgczenia sie

z dziatan w przypadku jego wystgpienia. Po drugie, wprowadzono tak zwang
instytucje wytgczenia sie z prac komitetu w przypadku kiedy konflikt Interesow
istnieje. Po trzecie, uwzgledniona zostata zaréwno opcja konfliktu intereséw, o ktérym
wiadomo, Zze z pewnoscig wystepuje, ale réwniez przypadek okolicznosci, ktore taki
konflikt moga stanowic, czyli inaczej mozliwos¢ wystgpienia ryzyka konfliktu
intereséw. Czwarta rekomendacja méwi o umozliwieniu zgtaszania powyzszych
informacji do przewodniczgcego komitetu monitorujgcego, co réwniez zostato
uregulowane. Pigta rekomendacja postugiwania sie w regulaminach pojeciami
konfliktu intereséw, oraz okolicznosci, ktére taki konflikt mogg stanowié, czyli z jednej
strony 100% pewno$¢, a z drugiej niepewnos$¢ i chec zgtoszenia na wszelki wypadek.
Ostania rekomendacja méwi o przeprowadzaniu z wtasnej inicjatywy wszelkiego
rodzaju dziatan weryfikujgcych, czego na chwile obecng propozycja IZ nie
uwzglednia, gdyz wydaje sie, ze proponowane obecnie zapisy sg wystarczajgce.

Pani Matgorzata Zakrzewska podkreslita, ze zdaje sobie sprawe z tego, ze bedzie
Z pewnoscig duzo pytan w tej sprawie oraz présb o wyjasnienie i doprecyzowanie.
Zaznaczyta, ze zgtaszane w ramach Komitetu uwagi nie sg z automatu, za kazdym
razem oraz w 100 procentach uwzgledniane. Zawsze przechodzg rygorystyczng
analize pod kgtem zgodnosci z zapisami programu i obowigzujgcych przepisoéw. Sg
przedmiotem dyskusji z Ministerstwem, ktére prowadzi prace nad wytycznymi,

z Komisjg Europejska, z ktorg program byt negocjowany. Po drugie, Komitet,
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przynajmniej dotychczas, nie podejmowat decyzji w odniesieniu do indywidualnych
Beneficjentéw. Przyjmowane catosciowe pakiety kryteriow stosowane sg

w odniesieniu do dziatan. Zatem, proponowane zmiany, ktore utrudniajg dostep do
wsparcia, sg bardziej rygorystyczne, odnoszg sie do wszystkich beneficjentow, ktorzy
bedg potencjalnie aplikowali w ramach naboru. Analogicznie, jesli proponowane sg
utatwienia, stosowane bedg wobec wszystkich wnioskodawcow. Zupetnie innymi
instancjami sg: komitet monitorujgcy, ktéry przyjmuje kryteria, instytucja
zarzadzajaca, ktéra ostatecznie zatwierdza projekty sktadane w ramach naboru oraz
niezalezni eksperci dokonujgcy oceny merytorycznej, na ktorej opiera sie wybor
projektow. Zauwazyta, ze w chwili obecnej nikt nie wie, kto, w jakim konkursie i ile
projektow ztozy, w zwigzku z tym jest to ogromna niewiadoma. Przyktadem moze byc¢
wspominany juz dzi$ nabor w zakresie OZE, na ktory przeznaczona alokacja byta

o wiele mniejsza, niz wnioskowana w ramach zgtoszonych projektow, ktore nie
wiadomo z jakim wynikiem przejdg dalsze etapy oceny. Ponadto wskazata na
odlegtos¢ w czasie pomiedzy decyzjami podejmowanymi na posiedzeniu Komitetu,

a decyzjami o aplikowaniu o srodki w ramach przysztych naborow. Nalezy rowniez
zwrdci¢ uwage na to, ze partnerzy reprezentowani w Komitecie, sg przedstawicielami
swojego srodowiska. Dlatego zgtaszane przez partneréw uwagi nie mogg by¢
utozsamiane z osobg cztonka lub zastepcy cztonka w Komitecie. Sg to reprezentanci
swoich srodowisk i po to zostali do Komitetu powotani, zeby konsultowac sie

w ramach swoich srodowisk, zbiera¢ pytania, propozycje usprawnien, ktore
nastepnie w pakiecie sg zgtaszane do |Z. Poniewaz, jak to juz wiele razy byto
powiedziane, kazda uwaga jest bardzo cenna, powoduje powrot do zapisow, ich
analize pod katem tego, czy sg zrozumiate i nie budzg watpliwosci interpretacyjnych
oraz czy nie wymagajg jednak wprowadzenia korekt. Czesto zgtaszane propozycje
zmian majg takze charakter techniczny, zatem ciezko moéwic o tym, zeby ktos miat
jakis partykularny interes we wskazaniu ewidentnych btedéw, czy niespdjnosci.

A zatem, pomiedzy pracg nad kryteriami a decyzjg o wzieciu udziatu w naborze,
podejmowanych jest wiele roznych dziatan decydujgcych o ostatecznym jego
ksztatcie, co wyklucza pewnos¢, ze uda sie konkurs ukonczy¢ pozytywnie i uzyskac
wsparcie.

Pan Grzegorz Orawiec podziekowat za propozycje rozwigzan, ktére implementujg
przepisy unijne obowigzujgce od 2018 roku. W ocenie KE sg one bardzo
merytoryczne, wywazone i rzeczowe.

6. Sprawy rézne.

W zwigzku z brakiem gtoséw w tym punkcie, Pan Piotr Adamczyk poinformowat, iz
kolejne posiedzenie Komitetu planowane jest w dniu 15 lutego 2024 r. W najblizszym
czasie uczestnikom prac Komitetu zostanie przestany do zaopiniowania wstepny
projekt harmonogramu posiedzen na 2024 r.

Pan Grzegorz Orawiec poinformowat, ze ze wzgledu na wczesniejsze zobowigzania
nie bedzie mogt uczestniczy¢ w planowanym na dzien 15 lutego 2024 r. posiedzeniu.
Zaznaczyt jednak, ze w jego zastepstwie w spotkaniu uczestniczy¢ bedzie inny
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przedstawiciel DG REGIO bez wzgledu na to, czy bedzie to posiedzenie w trybie

online,

hybrydowym, czy stacjonarnym.

Pan Marszatek podziekowat za informacje i dodat, ze w tym momencie nie
zdecydowano jeszcze o formie najblizszego posiedzenia Komitetu.

Wobec braku dalszych gtosow Zastepca Przewodniczacego Komitetu, Pan Piotr
Adamczyk podziekowat wszystkim zebranym za aktywny udziat oraz dyskusje
I zamknat obrady.

Zastepca Przewodniczacego
Komitetu Monitorujgcego
program regionalny Fundusze
Europejskie dla Lodzkiego 2021-2027

Piotr Adamczyk

/podpisano elektronicznie/

Zalaczniki do protokotu:

1)
2)
3)

4)

5)

Porzadek obrad,
Lista uczestnikdw spotkania,

Uchwata nr 20/23 Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze
Europejskie dla Lodzkiego 2021-2027 z dnia 29 listopada 2023 r. zmieniajgca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla toédzkiego 2021-2027

w zakresie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego wraz z informacjg
nt. gtosowania,

Uchwata nr 21/23 Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze
Europejskie dla t.édzkiego 2021-2027 z dnia 29 listopada 2023 r. zmieniajgca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla todzkiego 2021-2027

w zakresie Europejskiego Funduszu Spotecznego+ wraz z informacjg nt.
gtosowania,

Uchwata nr 22/23 Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze
Europejskie dla t.édzkiego 2021-2027 z dnia 29 listopada 2023 r. zmieniajgca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla todzkiego 2021-2027
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w zakresie Funduszu Sprawiedliwej Transformaciji wraz z informacjg nt.
gtosowania,

6) Uchwata nr 23/23 Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze
Europejskie dla Lodzkiego 2021-2027 z dnia 29 listopada 2023 r. w sprawie
zatwierdzenia Planu ewaluacji programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Lodzkiego 2021-2027 wraz z informacjg nt. gtosowania,

7) Prezentacja pn. Plan Ewaluaciji programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Lodzkiego 2021-2027,

8) Prezentacja pn. Wsparcie szyte na miare MSP — konsultacje,

9) Prezentacja pn. Fundusze Europejskie dla £odzkiego w transformacji.

Przygotowat: Sekretariat Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze
Europejskie dla Lodzkiego 2021-2027

t.6dz, dnia 16 stycznia 2024 r.
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